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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Описываемое собрате икопь не велико по количеству (всего 
62 ММ) и отнюдь не можетъ бить названо систематическимъ. 
Значенге его иное — оно драгоцп>нно и поучительно по 
качеству иконъ. Составитель коллекцги — покойный П. М. Тр ет,ьяг 
ков ъ — имп>лъ въ виду не исторгю иконописи, а собрате лучигилъ, 
наиболгье художест^енныхъ образцовъ сшаринныхъ русскихь иконъ. 
Не щадя мат^гальныхь средствъ, иногда съ необыкновенной дааюе 
ил^едростью, онъ пргобргьталъ т,о, что признавалось гиег особенно 
замтьчательнимг. И надо сказать, чт,о три^ четверти иконъ собра- 
нгя мо гутъ быть не званы первоклассными памятниками иконописи 
и типичными и лучшими образцами т/па/ъ или другихъ «писемът^, 
<1^ Письмо» есть условный т^минъ для обозначенгя той или иной 
манеры иконопищевъ и 8амп>няетъ обычныя въ о/сивопгсси, но трудно 
прилооктмыя къ русскгиеъ иконамъ, указангя на ^школы». И вообще 
надо сговориться преоюде всего, что ои/гьнка иконъ въ от/ношенги 
маст^ства и историческазо значенгя, какъ памятниковъ истсусства, 
не можетъ быть основана на обычныхъ принципах^ оцпмки помнят- 
никовъ современной а/сивописи. Византгйская и русская иконопись 
въ лучшей своей части представляетъ поэтическое воспроизведете 
въ лиг^ахъ и краска^хъ догматовъ, символовъ и пп>снопп>нгй, Композицги 
иконъ выработаны людьми, сильными мыслью и вообразюепгемъ, 
но не изучавшими анатомги и совсгьмъ незнакомыми съ законам/и 



перспективы. Уеловноотъ и етилиаацъя неотгемлемия пуин (0лбж- 
ности г тоиописи. Н о, еовершенпо также, какг путемъ г1зученгя и 
проникновенгя мооюно рсьзличитпь ссинобытиостъ, силу и красоту, 
папримтьръ, въ китайскомъ и япоискомъ искусствгь, т,акъ т,гь оке 
качества вдумчивый иаблюдат,ель безъ труда подмгьтитъ гь въ 
памятника^хг иконописи. Съ другой стороны самый предметъ 
и^зображенгй какг бы требуетъ удсиенгя отъ реальности даже въ 



аксессуарааг. На какой траш^^среди^какш!^ горъ и лгьсовг можетг 
быть реально изображена, напримгьръ, вся христганская церковь, 
ликующе вознос ящая б лагодар ственное птьсноптьнге йладычицть мгра 
П риснодтьвгь и Богоматери (<иО Тебть р адуется^) ? 

Оцгьнка иконъ съ точки зртьтя художественной красоты 
весьма индивидуальна. Въ настоящемъ краткомъ описанги опре- 
дтьленгя сдтьланы лишь съ точки зргьнгя археологическаго и исто- 
рическ(1го аначенгя памятниковъ. 

Русское иконопусанге только недавно стало предметомъ науч- 
наго изслтьдовангя; люди науки не самостоятельно начали изученге 
иконъ, а воспользовались какъ матергсиомъ мноеолптними наблю- 
денгями любителей-старообрядцевг, замп>чатями, копившимися въ 
течете многихъ поколпнгй. Любительскге термины и примгьтлл 
воилли въ обиходъ описанги иконъ. Большая часть такихъ терминовъ 
измпмили уже свой прямой смыслъ или въ основгь своей неправильны, 
но всетаки едва ли полезно выдумывать новыя обозначенгя вза- 
мпнъ исторически слооюившихся. Напримпръ, «корсунспое^ мастер- 
ство по отношенгю къ иконамъ на деребп> является фикцгей, какъ 
для настоящаео времени фикцгя — суровскге товары и суровекгя 
лавки гостей — сурожанъ. И въ томъ, и въ- другомъ случап> леоюитг 
далекая историческая основа. Терминъ ^корсунскгй», лооюно при- 
кладываемый къ позднимъ русскимъ иконамъ, рядомъ съ етимъ 
имп>етъ елубокгй емыслъ въ русской археологги вообще. 

Историческгй ходъ развитая русской иконописи былъ прерванъ 



л щ ■■и 



преоб разовательною эпохою П етра Великого. Живопись (и большею 
частью весьма невысокого достоинства) постепенно вытпсняла 
иконопись какъ изъ храмовъ, такъ и изъ божницъ заоюиточныхъ 
людей, 

Чи &пгая иконопись стала уд плдмъ старообрядческихъ иконни- 
ковъ, удовлет^орявшихъ нужды старообрядческихъ обществъ. Ико^ 
нопись присоединилась, (по странной иронги судьбы, такъ какъ 
патргархъ Никонъ былъ ревностный приверженецъ старого икона- 



пиеангя) ки числу разностей 07пъ « Н«комшис«ш?в ноетмсстивя» (каковы 
напримгьръ форма креста, архгерейскаго посоха, митры, и т. д.), 

что и поставило ее ев особыя услов1я. 

Съ одной стороны собиранге п храненге древнихъ иконъ и ихъ 
предпочтительность передъ новыми копьями, стали лозунеомг старо- 
обрядчества, сг другой стороны принципа негАзмтьннооти, такъ рев- 
ниво прилагаемый К6 церковныме книгамг, отразился и на иконописи. 
' Въ настоящее время мы, видимъ въ рукалъ старообрядцевъ дравоцгьн- 
ный археологичесшй матпергалъ, заслуга сохраненъя которого Г12Уи- 
надлежитг веецгьло однимъ имъ, такъ какъ Старая Русь не цпнила 
древность ради древности и. свято сохраняя чудотеорныа иконы, 
свободно заменяла вепше образа, строила новые иконоотаси, за- 
писывала (иногда и покрывая новой штукатуркой) старинния 
росписи. Но все археологическое богатство, о которомъ мы упомя- 
нули, не вдохновило старообрядческих^ и/конниковъ. Иконопись ста- 
ла подражательною; попытки старых^ Палеховцевъ (главнымг 
образомъ ее области колорита — «бирюзистостьв по вырао/сешю ^Пс- 
кова, въ сущности продолоюете твнденцш молодыхь строгановскихъ 
писемъ) и поморцевъ (елавнимъ образомъ въ области орнаментики) 
къ самостоятельному если не изм/ьненью, то хотя бы къ украшенью 
старьигб компоаицш постепенно замерли и смгьнились грубымъ 
копироватемъ по прорисямъ и появленъемъ болпв или менп,е удач- 
ныхъ поддплокь древнихь образовъ. Въ XIX столп>тш живопись 
просочилась и ее старообрядческую иконопись, гфряжскшя ланд- 
шафтъ и новая архитектура нертьдки на иконахъ диоке начала 
втого в?ька. 

Такимъ образомъ Петровская апоха, моэюно сказать, оборвала 
нить развштя русской иконописи и является границей, на которой 
удобно остановиться и г1зученш иконопиеангя. За то въ предше- 
ствовавтге вгька двиоюеюе иконописи не подлеоюитъ сомнгьшю, 
особенно XVI и XVII столтьтгя (неомо7пря на завгьты Стозлаваго 
собора) ') отличаются въ зтомъ отноигенш необыкновеннымъ стрем- 
летемя къ усовершенотвовангю, къ измп,нен1ямъ и иовшествамъ въ 
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сфергь композицгй, крд^01Сб, даоюе внтьшней формы иконъ. Эти два 
столтыпгя даютъ рядъ пошибовъ, витекающихъ другъ изъ другсь, но 
соотногиенге кошорыхъ при наличномг матергалгь проолтьдить пока 
еще довольно трудно. 

Одинъ изъ отарпйшихг наблюдателей русскихъ иконъ Н. Иван- 
чинЪ'Пиеаревъ («Утро въ Новоспасскомъ мона>стиргьу>. М. 1841) 
дгьлилъ русское иконописанге на три школы — Вгсзантино- Русскую, 
Суздальскую и Повеородскую. Это общее дп>ленге на пергоды безъ 
указаигя даоюе Москвы, не удовлетворило послгьдующилъ исследо- 
вателей. И. М. Снегиревъ въ <.Письмп>» къ графу А С. Уварову 
раздп>лилъ искусство иконописангя на — Византгйское, Корсунское, 
Новгородское, Московское, Фряоюское, Строгановское, И. Сахаровъ 
въ «Изслгьдовангяхъ о русскомъ иконописанги» (кн. 2'Я. Спб. 1849) 
возражалъ противъ этого дп»ленгя такими словами: « Съ принятгемъ 
этого мнппгя, я тогда бы выпускалъ Кгевское, гдть впервые образо- 
валось Русское иконописанге, гдп> началась первая наша школа; я 
упуст/илъ бы письмо Устюоюское, гсзъ котора^го въ XVI втькгь воз- 
никло Строгановское; я допуст/илъ бы школу Корсунскую, никогда 
несугцествовавшую на самомъ дгьлп>^. И. Сахаровъ предлооюилъ 
дп>ленге на слгьдующгя школы: 1) Византгйскую, 2) Егевскую, 
3) Новгородскую, 4) Московскую, 5) Устюоюскую, 6) Строгановскую, 
7) Фряоюскую и 8) Суздальскую. Въ объясненге своего дпнлеигя онъ 
говоритъ: «Такое раздп>ленге иконописангя по школамъ я заимство- 
вала изъ устъ Русскаго народа^, изъ еуоюдетй опытныхъ знатоковъ 
и любителей нашихъ древностей Но впрно ли это раздп>ленге? 
Соошвтьтсшвуетъ ли оно своему значенгю? Основано ли оно на 
г1сто2)ическихъ и археологическихъ данныхъ? Это другое дп>ло; 
это долоюна рп>шить историческая критика. Я принялъ господ- 
ствующее мнпше нашего народа за негсмтьнгемъ другого, какъ болпе 
впроятноеъ (стр. 8). 

И. Сахаровъ, воспользовавшись наблюденгями любителей и 
иконниковъ, не вполнгь тгючно передалъ ихъ разграничетя ^ттеемъъ. 
Всю схему старообрядческихъ иконниковъ и любителей почти цпг 
ликомъ воспроизвелъ Д. А. Ровинскгй въ знаменитой книгп>: 
« Обозрите иконописангя въ Россги до конца XVII впка» (Спб. 1856) \), 
до сихъ поръ служаи4^ей основнымъ иеточникомъ при и^ученги иконо- 



*) Второе издапге еъ дополненьями по рукописи отпора вышло въ свптъ въ 
С.-Петербурггь въ 1908 году. 
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пиеаигя. (Утмтьшивъ, насколько смутны представленгя любителей 
отмоеит^льпо пиоемъ Греческ(1го и Корсунскаео, Ровииекгй спра- 
ведливо указываетъ однако на историческую основу въ словахг сея- 
У4^енника Сильвестра: «греческое и корсунское письмо и здгьшниаъ 
мсиутеровъ^. Оставивъ въ сторонгь Кгевскую школу, памятников^ 
которой до насъ не доигло (<!^Царь царемг» въ Успенскомъ соборп> 
авторъ считаетъ переписанной вновь), Ровинскгй подробно 
описываешь 8атп>мь, съ укааангемъ признаковъ, всп> прочгя русскгя 
<иписьма». 

Получается слп>дующая схема: 

1) Новгородскгя письма: 

а) Иконы писаны — «на зелепомъ санкирп> темно-зелеными 

(съ красниною) т/гьнями^. 
Ъ) Иконы темнокоричнева;го вохренгя. 
с) Иконы желтого вохренгя, 

2) [Уст/южскгя письма]. 
Строеановскгя письма: 

а) первыя, 
Ъ) вторыя, 

с) третьи или бароновскгя. 
Сибирское письмо (<^еще въ началп> ХУП вгька отдтьлилось 
отъ Строгановскихъ пиоемъ, такъ называемое, сибирское письмом). 

3) Московскгя письма: 

а) старыя — Андрея Рублева, 

Ъ) первыя или старыя, 

с) вторыя (первая половина ХУП вп>ка: «совершенно 
оюелтыя^). 

Л) царскихъ иконопгссцевъ, 

е) фряжское письмо. 
Отдп>льно Д. А. Ровинскгй говорить также о позднп>йгиихъ 
^пгссьмааъ:» Палеховскихъ, Мстерскш^, Холуйскихъ. 

Въ старообрядческую схему, какъ нпчшо особое, входить еще 
опредтьленге «монастырскгя письма:». Подъ этимъ понятгемъ под- 
разумп^ваются есть вообгце иконы малоискусно написанныя, какъ 
плодъ, якобы, усердгя монастырскихъ самоучекъ. На самомъ дп>лп> 
такое искусственное выдп>ленге смп/исиваетъ громадное количество 
памятниковъ крайне разнообразнылъ по времени и мп»сту напи- 
сангя. Старообрядцами, любителями иконъ вообще и изслпудо- 
вателями иконописи образа <^монастырскшсъ писемъ» болп»е или 
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ментье игнорируются, какъ незаслуоюивающге собираигя и изученгя. 
Нельзя не замтьтитъ, что для историческаео ггзслтьдовангя 
такой взелядъ совершенно неправилеиг. Дгьйствительная исторгя 
иконописангя мооюетъ бить виясиена лишь при одновременномъ и 
совмгьетномъ гсзученги икот какъ хорошаго, такъ и негиукуснаго, 
грубаго письма. 

Долгое время текстг Ровинскаго билъ единственнимг 
руководствомъ для любителей и дгьленге его прингисалось безъ 
критики. Въ еравнителуню недавнее время иконопись возбудила 
иншересъ и стала предметомъ тш^атгельна^о изученгя. Появились 
новия системы исторги иконописангя и рядомъ сг эт/имъ статьи 
за Ровинскаго. 

Цплостную систему рсгзвилг, такъ много потрудившгйся на 
поприщгь изученгя христганск(1го искусства, Н. В. Покровскгй. 
Отрицая характерисшищ^ иконъ и <^писемъ1>, заимствованную его 
предшественниками у любителей, онъ высказывается слп>дующижб 
образомг: <а Нельзя отрицать того, что иконописцы ра^ныхъ мп>стъ 
и временъ, по навыку усвояли себп> извгьстные иконописные пргемы, 
которыми и отличались одни отъ другихъ, подобно тому, какъ 
ра;зличают^я шрифт,ы или почерки разныхъ временъ, отдгьльныхъ 
лицъ, а иногда и и1К0лъ; но эти различгя не даютъ права говорить 
о существованги школъ или художественныхг направленгй въ русской 
иконописи; зто лишь <&пошибы^ или особые пргемы, манеры, а не 
направленгя. Съ достаточною опредтьленностгю возмооюно говорить 
лишь объ одной школп» московской въ эпоху ея процвптангя въ 
ХУХ—ХУНвв. и особенно о школп> царек ой»*). Вмп>сто школъ 
и пи^емъ проф. Покровскгй дп>литг исторгю иконописи на 
эпохи: «Вааюнп>йшгя эпохи вь иеторги русскихъ иконъ устанавлиг 
ваются довольно твердо: древнгьйшая эпоха, которую мооюно 
назват/ь новгородскою^^ характеризуется с трогостью выраэюенгя^л^^ „ 
типахъ и композицгяхъ, нгькотл)рою угловатостью формъ, простотою _ 
замысла и композицгй, незначительнымъ числомъ красокъ, недо^шть^ 
комъ переходн ыхъ тоновъ и тп>ми т ехническими признаками, кото- 
рыми спецгалисты до послп>дняго времени опредпляли такъ назы- 
ваемую новгородскую школу. Эпоха эта продолжается отъ начала 
христганства до XV вгька. О на можетъ быть названа первичною 
эпохою русской иконописи, слооюившеюся подъ воздпйствгемъ Ви- 



*) ^Очерки памятииковъ хрисшгапекой иконографгит, изд. 2 (Спб. 1900), 
стр. 888—389. 



аантги. Слгьдующая эпоха обнимаетъ собою вп>ка ХУТ и ХУП и 
можетъ бить признана эпохою выслюго развитгя русской иконописи 
на началась самобытныхг. Она характ^изуется с вободою изо- 
брпшетя; изяществом^ формъ, наклонностью къ сложнимъ симво- 



личеекимъ и иеториче асимг ко мпозиц/'ямъ, р азно д бразгемъ овптлыхъ 
«олеровъ и тгъми техничее/сими признаками, какими обычно опре- 
дпАяетея ткола московская. Третья эпоха— п е рехо дная обнимавтъ 
конецъ ХУП вп,ка и начало ХУНТ вгька. Полное овлабленге ста- 
рить иконопианыхъ зт^адицш — въ смислп стиля и иконографш, 
явное еклоненге къ п о др алсаш ю_ вападно- ев ропейской окивопиои въ 
трактованш еюокетовъ и ясивопиеи формъ соотавляютъ ея главные 
признаки» '). Ученикг П. В. Покровекаго В. И. Успенскгй 
въ брошюрть 1 0черки по исторт икопопиоангя^ (Спб. 1899), развивая 
поломсвнгя учителя, подввргъ детальной критить признаки дтьленгя на 
иаеоли в5 схЕМТъ Д. Л. Ровинскаго. Въ защиту особенной и самоетоя- 
т,елъной новгородвкой школы В. П. Щепкинъ напивалъ обширную 
статью: 'Новгородская школа иконописи по даинымъ мишатюри» 
(Москва, гп 4^, во 2-мъ томп, <(.Трудовь XI Археологического сыъздат>). 

Нельзя не согласиться съ проф. П. В. Покровекимъ, что 
система чписемъ^, заимствованная у иконниковъ и любителей, во 
многомъ не согласна съ исторической правдой, насколько ми ее 
знаемъ даже при настоящемг далеко недостаточномъ изученЫ 
мате^ъала, но и дгьленк на три эпохи имтьетъ существенные 
недостатки. Оно хронологически обобщаете памятники разнихъ 
мгьстъ, уничтожая тгь опредпленгя происхохсденгя, кг К07поры.мг 
стремились старообрядчеекге иконники. А между тгьмъ несомнпато, 
что долоюни существовать Московетя иконы ХУ впка и Новго- 
родстя ХУТ^ХУП столптш "). Кромп того вторая эпоха обни- 
мавтъ два впка, иконописныя произведены которыхъ наиболчье 
извгьстны и отличаются большимъ разнообразгемз вь *пошибахг» 
письма. Можетъ быть, и для этой Э710хи имчьется мало данныхъ 
для разграничен/я памятников^ по мзьстноспгямб производства, 
но во веякомА олучап, такое разграниченге — одна изъ главныхь за- 
дочь изслпдователя. 

Немудрено было би начертать теоретическую схему и^!торги 
русской иконописи. Вискаотемъ примпрно нтьсколъко полоясенгй. 



*) 1ЬЫвт, в«*р. 318- 
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При гиукоииемъ глубокомъ почитаиги икот въ Старой Руси 
икоиопгссанге было развито конечно во встьхъ исторических^ ея цен- 
траль. 

Въ Кгевской области въ до-Моиеолъскгй пергодъ писались иконы 
подъ влгянгемъ греческаго (Византля и св. мгьста — т>о есть Сиргя 
и Палестина) и юоюнославянска^о мастерства. Такъ долоюно было 
бить и въ Ростово-Суздальской области, несмотря на отмпченное 
лптописями присутствге западныхъ мастеровъ въ эпоху Андрея 
Боеолюбскаго. Къ сооюалппгю, иконы (на деревп>), относимыя къ 
до- Монгольскому пергоду, искажены поновленгями и мало доступны 
для научного изученгя. 

Иконописное искусство въ Новгородгь проилло нп>сколько стадгй; 
влгянге греческое и юэюнославянское сменилось самосшоят^льнымъ 
мастерствомъ, слившгинся потомъ съ Московскимъ. Западное влгянге 
на Новгородскую иконопись, если и было, то маловаоюно (наблю- 
денгя Д. А. Ровинска;го, напримгьръ, относительно копировангя съ 
Перудоюино, полооюительно ошибочны). 

Характеръ иконопгсси Московской долоюенъ былъ сложиться 
съ отжгьнххми отъ Новгородского. Москва такъ поздно стала 
крупнымъ центромъ, что иконопись, проникнутую старо-Визан- 
тшскгсмъ влгянгемъ, получила уоюе гсзъ вторыхъ рукъ. Взамгьнъ того 
новое наслоенге греческого вльянгя, греческге иконники XIV сто- 
лття, содтьйствовсии образовангю ^старыхъ Московскихъ писемъ». 
Лптопись даже какъ бы сопоставляетъ великокияжескихъ русскихъ 
и митрополичьих^ греческихъ пиецовъ. Било бы важно найти и 
гсзслп>довать работы зтихъ грековъ, кончая знаменитымъ Эеофаномъ 
Гречиномъ. Вгсзантгйское искусство не оет,авалось неподвгсоюнымъ и 
въ Х1Устолп,тги отличалось отъ памятниковъ предшествовавшилъ 
втьковъ V- Едва ли не къ этому времени надо относить начало 
(зародышъ, если такъ можно выразиться) тпхъ ра^звптвл&нш, какгя 



*) Извтьстиий учений Н. И, Кондако въ въ одиомъ гкзъ трудовъ свогсхъ 
говорить относительно поздняго Византгйскаго искусства: 11и..во вторую половину 
XV вгька самой Византъи уоюе не было, и иетсусство, называемое условно 
Византгйскимъ, било в г теченье д вухъ вгько въ на полов 71 ну юго- 
слав янскимъ.,.'» [«^Современное полоокеиге русской народной иконописи^ 
(Спб. 1901), стр. 60]. Это з(1мгьчанг€ пръобрп^та^етъ для насъ особенную ценность, 
если ми вспомнимъ, что убиенно въ втомъ пергодть Русь, опрсмившаяея отъ монг 
гольскаго погрома, впитала въ обл^гсти рукописей и мингатюри новую могучую 
волну юго-елавянскаао влгянгя [см. изслтьдовангя Л. И. Соболе вскаго]. 
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мы энаема потомв въ новогреческомъ иконппиеант. Энаметттй 
лицевой акав11бтъ Бозк1ей Матери, находящшса въ Московской Ои/но- 
дальной Библготекгь, о котором^ па,иеографи и иеторымн искус- 
ства дали столь разноргьчивые отзывы, думается, является памяти 
никомг одной изъ новыхъ манерг. 

Какой манеры били работы греческ-изя художниковъ XIV сто- 
лптгя, трудившихся въ Москвп, мы не знае.*№, но то, что мы на- 
зываемъ теперь старпйгаей Московской иконописью носитъ опре- 
дгьленний руеокгй характеръ. 

Въ ХУ вгьюъ велтьдетвгс великокняжескихт, браковъ Москва озна- 
комилась съ болыиимя количествомъ иноземных^ образцово высокаго 
искусства. Новогреческое иконописате, равцвптшее въ Молдаво- 
Влахги, дополнило впечатлгьнге отг иконъ, привезенных: Софгей 
Палеологъ, ея свитой и греческими выходцами атой эпохи. Какъ 
разъв&толсе время въпергодъ неоз/сиданно частых'ъ сношенгй Москвы 
съ Натальей, на благодатной худоясестпвенной почвгь Италги рао- 
цвлтала худооюеотвенная иконопись. Лрпсгтскопъ Новгородскгй 
Макарш, любитель и знатокъ иконописи, перенесъ въ Москву новго- 
родское искусство и ущ)гьпилб его влгяше, нвсомшьнно существо- 
вавшее и до него. Великгй пожаръ Москвы. 1547 года, составилъ эпо- 
ху въ исторш русской иконописи. Явилась потребность въ громад- 
номъ количествгь больгиихъ и малыхъ образовъ, были собраны иконо- 
писцы изъ разными областей Роаош. Взаимное ознакомленге съ 
разнообразными ?10шибами и маннами письма, выразилось въ 
взаимном^ влгянш и способствовало выработать оообаго епуиля, 
который можно по справедливости назвать ^московскими письма- 
ми», &тотъ стиль въ скоромь времени распространился по всей 
Мовковокой Руси, еъ небольишми лишь чаетпними особенностями и 
архаизмами .шьстнаго маетеретва. Вмтьстть се эволюцгей москов- 
ской иконописи и облаотныя «.письма* постепенно перегили въ 
чфрязь' (иконопись оъ влгямьемъ окивописи). 

Игьтъ никакого сомнгьнгя, что таше центры, напримтьръ, какъ 
Тверское, Рязанское и Литовское княжеапва въ эпоху самобитнооти 
им9ьли свои иконописныя мастерокгя и павтьрное еъ ббльшими или 
мекъш,ими особенностями въ манергь письма. Впдь, далее въ Краковть 
мы видимъ руеекую стенопись и съ ярко вырамсенными мпстными 
особенностями. 

Матергалъ доступный для изученгя въ настоящее время на- 
столько ем^с пе великъ и не классифицировп.нъ. что 
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гюторичеокой схемы есть задача далекого будгрцаго, для рплиенгя 
которой, однако, во всякомъ случать необходгию воспользоваться и 
дуфференцирукщей схемой старообрядг^евъ, внеся въ нее соотепапг 
ственныя критическгя поправкги 

Въ ссиюмб происхооюденъи и нах^лоенги наблюдеиш иконниковъ 
кроется и гюъ цгьнность, и ихъ ошгсбочность. Еги^е въ XVII сто- 
лтьтги старообрядчество разсипалось по скит^синъ въ разныхъ болтъе 
или ментье отдаленпыхъ отъ центровъ мгьстностяхъ. Съ ослабле- 
нгемъ еоиенгя началось сосредот,очиванге и въ главныхъ городааъ, 
особенно въ Москвгь. Пргобртьтенге и увозъ стпаринныхъ иконъ были 
всегда одной изъ главныхъ заботъ старообрядчества^ Образа выг 
м'плтва^лись, гдгь тюлько предст/гвлялась возможность, увозились и 
первоначальное прогссхооюденге ихъ забыв(глось. Обширный спросъ 
вызвалъ особую промыгиленность — скупщиковъ древнихб иконъ, ко- 
торые бороздили по всей Роесги, проникая въ самые медвгыисьи 
углы. Иконы для поправки попадали къ иконникамъ, которые и 
запоминали постепенно, откуда какого <иписьма» иконы больше 
привозятъ, Пргемъ въ основгь правильный, но не принимающгй въ 
раасчетъ разныхъ случайностей, Такъ, напримпръ, на наилучшилъ 
иконахъ послп>дней четверти XVI столп>тгя и первой половины 
XVII^го обычно встртьчаются надписи о томъ, что обра/зъ напи- 
санъ для кого нибудь изъ рода Строгановыхъ, Привозили такгя 
иконы съ стьвера, главнымъ образомъ и^ъ Великого Устюга и Соль- 
вычегодскси Постепенно составилась двойная фикцгя — ^Строгаг 
новскгя письма*, прогссиседшгя изъ Устюжскихъ. А на самомъ дгьлгь 
богачамъ Строгановымъ писали иконы лучшге государевы 
Московскге мастера'^). Строгановы,какъ исключительные бо- 
гачи, и имкьли возмооюность украсить исключительными иконами 



*) Сборн. Общ, Древн. Рус. Иск,, за 1873 годъ, стр. 20. Н. В. Покровскъй, 
^Очерки*, стр. 388. В. И. Успеискгй: а Очерки по исторги иконописаиъя* 
(Спб. 1899). Н, В. Покровскъй, впрочемг, въ одной изъ статей говоритъ: «.И 
если въ Москвгь иконописцы, напри^п>ръ въ Царской школть или въ Стр оеано в- 
ской мастерской, были настоящгсми жастералси своего дп»ла... то въ сельской 
глуши — это были люди простые, даоюе негра^котные...^^ [^Мпры- къ улучшеиъю 
иконописангя:» (Сбп. 1901), стр. 49]. Въ катсмогп, ^Перечень предметовъ древ- 
ности на выставкть въ Лрхеологическомг институтгьт^ (Спб. 1898. 8^). Н. В. По' 
кровскгй говоритъ опредп>ленно: <^Школа Строгатювская, органгьзованная извгьст- 
иыми именитыми людьми Строгановыми, сходна съ Московскою въ общемъ стилгь* 
(введете ^Общгй характеръ выстсмки», стр. 7). 
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храмы вълаъотахг своего пребывангя*}. Что касается Устюжюкаео 
письма, то пагемеппвате это основано на сущеетвовант иконы 
(знаменьтая икона въ Московекомъ Уопенскомг соборчь) *УЬтюж- 
окаяо^ Благовпщенгп. О древнемъ писъмчъ Устюоканъ мы ничего не 
знаемъ, то оке письмо, которое моокип изолпдовать, начинается 
второй половиной ХУП впка, тпено связывается са Вологодскими 
работами "_/. которыя одинаково съ Устюжскими, ноеяшг печать 
глубокого Московского влтшя; вмпстгг, съ Московскими письмами 
устюжское 'пиоьмо-^ переходить въ фрязъ. Такимъ оюс образомъ 
ми должны устранить и опредтьленге * Сибирекиаъ пиеемъч', сдплан- 
нов д. А. Ро винскимг со слова иконниковъ. Древность дтихъ 
пиеемъ основана на поддп,льнъ1хъ надписяхъ, а признаки — па осно- 
ванги иконг, писанныхг подъ Стпроеаноескгя письма, иконописцами 
Восточной Роосш до Урала включительно. За то нпкоторьт 
опредпленгя старообрядцев^ основаны на втьрныхъ наблюденллвъ и 
могутг быть вновь провп.реиы. Напримгьръ, Ярославское письмо, кока 
областное Московское пиоълю еъ местными отличиями, мооюно 
считать доказаннымъ фактомъ. Менгье, мооюетъ быть, точно въ 
географическомъ отношенш указанье на етарыя г.ТЧбхвинотя^ пись- 
ма, но въ смыслп- мастерства, продолокающаго новгородскгя тен- 
денцги вг ХУП етолптт, и оно имтьетъ несомненную цппность. 
Рядомъ съ втимъ иконы, второй половины ХУП столяьтгя, пиеан- 
нь(я въ Новгородп, ни од-инъ старообрядецъ не призиаетъ за новго- 



*) Драг<уи.п,Н7П1й дощмелтальный источникъ для рплаен*я дтпого вопроса 
нредетавляемь опись Со^ьвьтегодекаяо Блаяовплценскоео собора, изданная Нмпе- 
ратяорскажл Об^цесгпвомъ ЛюОпгпелей древней Пыньмеинооти. 

**) Вологда-^старинний центръ иконоткан/.я. Нйсомнанно существуют* 
1 « Вологдп и вь XV, и въ XVI еталлпйях». В» дапномг (и^оп. 
I волоеодаятя, работъ нер€ода господства •моековаечхъ пкселл». 
Отарыя вОАогодскга 'письмаг еще требуют^ '11зслпдоваи{я, которое краНие затрцд- 
нвио поновАен^^^т сг одной стороны и гтиошнгиси окладами еъ другой. В. Жвбе- 
девъ еь апаттль •Пионопиенък труды преподобного Д»'ом«етП Глуитцкаво Чудо- 
творца! (Вологда. 1900) рпшаетап, опредгьлвнно вискаватма влпдующчмя образомъ; 
гИяь ВоАогодокаго иконопиеан^н Л1родУМ11Л окало половгены ХУТегполптт Уеваож- 
асов и Отрогановахов, а нвь сего поеллдняго вг кокцл. XVII впка образовалось от- 
&ПАЪКое письмо Онбирское. (^аличчтеАЧМый поиасбъ иясжопиеган{я преподобного 
Л11»пияя Глутицкаго имгьепа всп. черти письма таметапаю т истории руеекаго 
Н1ЧМопиеап1я ннока Андрея Рублеват (стр. 5), Кл соокалтНю, иконы, притч-ыеае- 
л*м Андрею Рублеву дазке с^ нанбалъиюу впроятноетао, разиорлчивы по при- 
знакам» и ути^миготъ на мшиперетво ралныл^ лиць. 
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родскгя, потому что онть пиеани поддгьливаясъ подъ Московское 
письмо. Любопытной фикцгеи является весьма распространенное 
среди иконниковг опредтьленге — <и Архангельское письмо». Относится 
оно къ грубимъ иконамъ новгородскаго пошиба съ яркимъ розовато- 
красноватимг вохренгемъ лицъ. Болп>е <имастерскгя» иконы этого 
типа носятгназванье^сгьверныхът^ пгюемъ. Конечно, опредп>ленге писемъ 
основано на факшгь привоза подобных^ иконъ почти исключительно 
съ Сп>вера изъ Архангельской области. Никакой особенной школы 
иконописцевъ въ Архангельокгь не суи^ствовало (да и многгя иконы 
древнп>е Архангельска), но дтьло въ тпомъ, что сгьверъ Россги, не 
пострадавшгй отг Татарг и Литвы сохранилъ гораздо болп>е древ- 
нихг образовъ, чп>мб друггя русскгя области. И именно пльмятники 
етулъ €е1ьверныхг писемъъ, въ древнпйшилъ образцах^, долоюны быть 
сопоставляемы сг юго^славянской мингатюрой XIV столгьття. 

Древность русская^ иконъ относительная: памятнигеи даоюе 
XIV стюлгьтгя чрезвычайно ртьдкг^ Почти весь доступный для 
изслтьдовангя матпергалъ начинается XV етолптгемъ. Отесываемое 
собрате иконъ Третьяковской Галлереи отнюдь не предстсмляетъ 
исключенгя въ зтомъ отношент, обнимая собою лишь XV— XVII 
втька. 

При опредпилеиги иконъ нами употреблялиАУь обычные обгце- 
извп>етные термины классификацги Д. А. Ровинскаго, мо ка- 
(нсдый разъ указаны признаки, на которыхъ основано опредгьлеше. 

Эти признаки касаются: 

1) Цвгьта лицъ, такъ называемое, <^вохреиге^. ТТп йр^^лм. ?/ 
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мгьсту на писангя лики рп>зко разл ичаются — цп>лая гамма, нпцумпл 
от,ъ блп>днорозовыхъ (и даоюе совершенно бплыхъ) и кончая темно- 
коричневыми. 

^) 2\та лиг^ Лики евятыхъ постепенно теряютъ^ гр^вн/вс1ай 
характеръ — продолговатый овалъ лица и большой, длинный носъ. 
Въ Москвп> совершенно незамптно и постепенно лики руссифициг 
рдвалиеь въ округлые съ небольшимъ носомъ. 

3) ПробИ^^^т'Ъдеждъ. ИроОпика одпянгй, (какъ и вообгце, впро- 
чемъ, рисунокъ иконъ) воеходитъ къ глубокой Византгйской древности. 
По Византгйской манерп*, мооюетъ быть нп>сколько схематично, 
н1Г'вСё"'оюе^точно обргссовываются' широкими штрихами с кладк а 
одеоюды, облегающей формы тп>ла. Русскгя перергссовтси постепенно 
исказили зти'екмВки въ схему чертъ, сначала широкихъ, п отомъ 
все тоньше и тоньше. Формы тп^их постепенно уупрачивалась и 
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пробгьлка XVII втька переходить скоргье въ хитрый канопичесши 
узоръ черточекг и полооокъ, чгьмъ въ складки одеждъ. 

4) Рисунка горъ въ лаидшафтгь. Скалистый пеизаоюъ, пере- 
данныгГ Ви^антгеи и примитивисталг Италги, и въ русскую иконо- 
пись, въ Россги иека^жаться съ чрезвычайной быстротой. Непонятг 



ныя русскому' человеку скалы поЪъ кистью иконописца переходятъ 
въ уступы остроугольной ^оршГ й, постепенно стилизуясь, къ 
XVII столгьтлю^вырод>юдаются'^'в^ наброски лселкихъ частыхъ чер- 



точекъ. 
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"Баоюньиеи признаками для опредтьленгя времени написангя иконъ 
являются краски и употребленге переходных^ тоновъ, но къ соаюог 
лтьнгю эти пршнсШГ^алд еще разработаны и пока предста- 
вляютъ скорп>е субъективныя примгьты. 



■ ■• »* 



Н. Лгисачевъ. 

1юль 1904. 
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«Дарь даремъ» или иначе «Цредета дарйда» — разновидность 

«Деисуса», въ которой изображены — Спаситель, какъ '(Велик1й Архь 
ерей» и «Царь царей», а Богоматерь въ одеждахъ царскихъ, какъ 
царица небесная (икона на довольно толстой ясеневой (?) дск-Ь, безъ 
шпонокъ, 2872^2372 сант.) 

Писано по ((ПОволок'Ё», на золотомъ фонЪ, поля узк1я, выемка 
глубокая. Вохрен1е лицъ розовое въ краспину,- пробълка одеждъ 
красочная, новгородскаго типа, но въ од^яши 1оанна Предтечи есть 
ст'Ьнен1я и даже сдел ан а примит ивная ^опытка изобразить красно- 
ваты й отли въ шелковой ткани. Въ киноварномъ съ золотомъ 
облачен1И Богоматери имЬются слЬды визант1йскаго рисунка одЪ- 
ЯН1Я царицъ, утраченные очень быстро на русскихъ иконахъ. 
Перстосложеше именословное, какъ у Спасителя, такъ и у 1оанна 
Предтечи (что важно для опред'Ьлен1я времени). По времени написа- 
Н1Я, сь наибольшею вгьроятностью , икона относится къ XV стол^т1Ю. 
Опред'Ьлеп1е мЪста написан1я въ виду н-Ькоторыхъ особенностей въ 
письме и въ ФормЪ деки представляется затруднительпымъ всл'Ьдств1е 
отсутств1я матер1ала для сравнен1я. Самый «переводъ» —иначе компо- 
ЗИЦ1Я— иконы не получи.1ъ большаго распрострапеп1я въ древней 
иконописи и рЪдокъ въ хорошихъ образцахъ. Особенно важна въ 
иконописномъ отнои1ен1и знаменитая икона Успенскаго Собора. 
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Сб. Ни^^ОДай ЧудоТбОреЦЪ, иоясиой, съ благословляющей 
ручкой и съ закрытымъ' Евангел1емъ въ другой ру1гЬ (на тонкой 
липовой дск%, съ двойной выемкой и съ двумя шионками; величина 
иконы 37x31 сант.). 

Святитель изображенъ въ свЪтло-зеленой риз*, на золотомъ фон* 
(надпись, отм*тимъ, новая), вохрен1с въ краснину, яркое (его немного 
затемнила олиоа), глаза скор*е узк1е, ч*мъ широкораскрытые мо- 
сковскаго пер10да. Проб*лка краска на краску— р*зкая. Икона была 
въ чинк* и кой гд* есть наносы; это обстоятельство увеличиваетъ 
и безъ того возникаюпия н*которыя сомп*н1я относительно времени 
и м*ста написан1я. Вс* признаки говорятъ за старое «новгородское» 
письмо, за манеру XV стол*т1я, процв*тавп1ую на с*вер* Росс1и 
(иногда въ очень грубыхъ, но типичныхъ образцахъ) и въ XVI в*к*. 
Но д*ло въ томъ, что эта манера письма не ограничивалась Новго- 
родомъ и съ н*которыми изм*нен1ями существовала и въ средней 
полос* Росс1и. Въ дек* описываемой иконы есть что то, отличаю- 
щее' ее отъ досокъ новгородскаго типа. Я бы отнюдь не поручился, 
что эта икона, несмотря на вс* признаки, написана именно на 
с*вер* Росс1и. 

№ 3 

ЦоКрОЙЪ ЦрееййтЫй Богородицы, икона на дощечк* «новго- 
родскаго» типа, продолговатой, съ узкими полями (величина 31x23 
сант., но на самомъ д*л*, такъ какъ образъ вр*занъ въ новую доску, 
настоящШ разм*ръ его 25x1872 сант. Окладъ новый, серебряная 
рамка московской работы 1850 года). 

Переводъ, такъ называемый, (въ от.1ич1е отъ наибол*е распро- 
страненнаго въ XVII стол*т1и)— «прямоличный»: Богоматерь стоитъ 
на облак*, прямолично. По бокамъ Богоматери, держащей на рукахъ 
ярк1й киноварный платъ (въ такихъ старыхъ композищяхъ чаще 
изображается анадъ Пречистою омоФоръ, сир*чь покровъ, красенъ, 
прописанъ златомъ, а держатъ за концы два ангела»), съ одной 



стороны св. Гоаннъ Предтеча и съ нииъ лиегь пророческ1Й, по 
другую— ликъ апостольскШ (во главЪ Аиостолъ Павелъ). Въ 
иижнеиъ ряду аъ цеотръ— св. Ромаиъ Сладкоп1)вецъ (Констаити- 
нопольскш д!аконъ V (?) и1Ёка), на церковной позлащенной каведр'Ь, 
вокруп. него иародъ, среди котораго св. Андрей Юродивый, ука- 
зую1щУ ученику своему на чудесное Яйлеи1е. Среди народа на- 
писаны царь, царица, иъ нимбахъ — и за ними св. Серий въ ри- 
зах'ь цреподобнаго. Комнозицся иконы такъ выдвигаегь Фигуру св. 
Романа, что какъ бы нодчсркивастъ нредно.1ожсн1е В. Т. Георг!- 
евскаго о пропс\ождеи!и образа киокровап изъ иконы св. 
Романа СладкопЪвца'). Однако мы должны оти1)тить, что именно 
древн'Виш1а иконы Покрова, съ закрытыми царскими дворпмн, не 
им1Ьютъ изображешя св. Романа*;. 

Но мастерству письма, времени написашя и прекрасной сохран- 
ности (хотя всетаки есть вставки и чинка'; — икона нредставляетъ 
первоклассный памятиикъ древней икоцониси. 1(охрсп1е лицъ бл1>диое, 
съ р'Кзкими белыми оживками; палаты древнЁншаго тина. По вре- 
мени наыисанш этотъ образъ не должеиъ быть выноснмъ ^а пределы 
XV С10Л11Т1Я; вторая ноловина XV в'Ёка—вотъ наиболее вероятная 
дата. Манера письма — это старФйшее русское письмо, распростра- 
ненное, главпымъ образомъ, въ предЛлахъ древней Новгородской 
области. Обычиыя иконы 9той манеры въ нросгорЬч!» у икопни- 
ковъ — «сЬверныя письма» (потому что нхъ привозили и привозягь 
къ старообрядцамъ почти исключительно изъ сФверныхъ губерн1и;, 
писанный похуже или и попозже (когда уже центры усвояли новыя 
в'!1яв1я), называются даже и прямо «ар\акге.п>ск1я письма» (что ко- 



>) Не говора улсе о томъ изоб|)а!кеи1и Поггрова. которое огм-Ь'шно П. 11. Коа— 
даковынъ на Сузла.1ьскихъ нЪлаыхъ днирнхъ. 

3] Л. И. ^спеиск1и иъ кивгк «Оереволи оъ дропнпхъ иконъ. собранные 
н нсиолыеивые ниоцописценъ В. 11. Гурьяповыыъ» (М. 11)03. 4°), сараьедлнво 
уяазываетъ, что ла иконахъ Покрова иъ расаростра1[ет1о!1 обычной комиозифи 
нлдюстрировавы два сназашн ралныхъ алохъ: соредставлеиы два событ1|1 ^) отво- 
сящеесн къ VI — VII в11ку, влъ жвтш св. Романа СладкоаЪвдц, и б) \ в'Ька изъ 
ЖВТ111 св. Андреи Христа ради Ю|шднва1'0х {стр. 81). 

^) Чицнлъ а|)екрас11ии масгеръ. 



о 2 

Сб. Ни^^одай ЧудотбОреЦЪ, поясиой, съ благословляющей 
ручкой и съ закрытымъ' Евангел1емъ въ другой ру1гЬ (на тонкой 
липовой дск1Ь, съ двойной выемкой и съ двумя шпонками; величина 
иконы 37x31 сант.). 

Святитель изображенъ въ св'Ётло-зеленой ризЪ^ на золотомъ фонЪ 
(надпись, отм^тимъ, новая), вохрен1е въ краснину, яркое (его немного 
затемнила олиФа), глаза скорЪе узк1е, чЪмъ п1ирокораскрытые мо- 
сковскаго пер10да. Проб-Ьлка краска на краску— рЪзкая. Икона была 
въ пинк1Ь и кой гдЪ есть наносы; это обстоятельство увеличиваетъ 
и безъ того возникающ1я н'бкоторыя сомн'Ьн1я относительно времени 
и м'Ёста написан1я. ВсЪ признаки говорятъ за старое «новгородское» 
письмо, за манеру XV стол'Ьт1я, процвЪтавгаую на сйвер* Росс1и 
(иногда въ очень грубыхъ, но типичпыхъ образцахъ) и въ XVI вЪк*. 
Но дЪло въ томъ, что эта манера письма не ограничивалась Новго- 
родомъ и съ некоторыми изм^нентями существовала и въ средней 
полос* Росс1и. Въ дек* описываемой иконы есть что то, отличаю- 
щее' ее отъ досокъ новгородскаго типа. Я бы отнюдь не поручился, 
что эта икона, несмотря на вс* признаки, написана именно на 
с*вер* Росс1и. 



№ 



О 



Цокройъ Прееййтый Богородицы, икона на дощечк* «новго- 
родскаго» типа, продолговатой, съ узкими полями (величина 31x23 
сант., но на самомъ д*л*, такъ какъ образъ вр*занъ въ новую доску, 
настоящ1й разм*ръ его 25x1872 сант. Окладъ новый, серебряная 
рамка московской работы 1850 года). 

Переводъ, такъ называемый, (въ от.1ич1е отъ наибол*е распро- 
страненнаго въ XVII стол*т1и)— «прямоличный»: Богоматерь стоитъ 
на облак*, прямолично. По бокамъ Богоматери, держащей на рукахъ 
ярк1й киноварный платъ (въ такихъ старыхъ композищяхъ чаще 
изображается анадъ Пречистою омоФоръ, сир*чь покровъ, красенъ, 
прописанъ златомъ, а держатъ за концы два ангела»), съ одной 



стороны св. Тоанпъ Предтеча и съ нимъ ликъ сророчвск1й, ао 
другую— ликъ ааостольск1й (во главЪ Аносто-ть Павелъ). Въ 
нижнемь ряду вь цеитрЪ — св. Романъ Сладкоиьвецъ (Констаити- 
иоиольск1и Д1акооъ V (?) Шт), па церковпой позлащенвои каведрТ., 
вокругь него цародь, среди котораго св. Андрея Юродивый, ука- 
зующШ ученику своему на чудесное явлеи1е. Среди народа па- 
аисаны царь, царица, вь ннмбахъ— и за ними св. СергШ въ ри- 
захъ пренодобнаго. Композиция иконы такъ выдвигаогь Фигуру св. 
Романа, что какъ бы подчеркиваотъ предположен1е В. Т. Георг!- 
евскато о происхождепш образа "Покрова» изъ иконы св. 
Романа СладконЪвца'}. Однако иы должны отмитить, что именно 
древн-Биш!я иконы Покрова, съ закрытыми царским» днеримн, не 
инВютъ изображения св. Романа''^ 

По мастерству письма, времени нанисаша и ирекрасыои сихран- 
ности (хотя всетаки есть вставки и чипка^) — икона представляегь 
первоклассный намятнякъ древней иконоииси. Вохрен1е лицъ блъдпое, 
съ р'Бзкими белыми оживками; палаты древнЬишаго тина. По вре- 
мени написан1д этотъ обравъ не долженъ быть выносимь за цредЬлы 
XV С1ол'Ьт1я; вторая половина XV вЪка— вотъ наиболве вьроятнап 
дата. 1Манвра письиа^это старейшее русское письмо, раснростра- 
невное, главнымъ обраЗоыъ, вь нредьлахъ древней Новгородской 
области. Обычныя иконы .^той манеры въ нросгор'бчш у иконпн- 
ковь — "сЬверныя письма» (потому что ихъ привозили и нрииозятъ 
къ старообрядцам^ь почти исключительно изъ сЪверныхъ губершй), 
писапныя похуже или и попозже (когда уже центры усвояли новыя 
в'Бяв1я), называются даже п прямо » архангел ьск1я письма» (что ко- 



') Не говоря ^же о томъ нзображешн Иокрови, которое оти'Ьчвно Н. Н, Коя- 
даковыиъ иа Суэдильскнхъ н'Ьлныхъ дверяхъ. 

^) А, И, Усае11Ск1в въ киигЬ аПореводи съ лрсв1гв\1> нкоцъ, собранные 
й всиолнеияые якоаопнсцемъ 1). 11. Гурьяиовымъч (М. 1903. 4"), сираведливо 
укаэываетъ, что па иконахъ Покрова въ расаространеииов обичиоЁ комиоэиц'т 
иллюстрированы два сЕаэаи1я разиыхъ эпохъ: кпредставлеиы два событ!|: "а) отао- 
сящеесн къ VI — VII в'Ьку, еаъ жнля св. Романа СладяоЦ'Ьвца, и б) X и^ва яэъ 
жвш св. Андреи Христа ради Юродвваго» (стр. Н1). 

*) Чииилъ прекриснын иасгеръ. 



№ 2 

Сй. рИКОДаЙ ЧудОТЙОрвДЪ, поясной, съ благословляющей 
ручкой и съ закрытымъ' Евангел1емъ въ другой ру1гЬ (на тонкой 
липовой дск%, съ двойной выемкой и съ двумя шпонками; величина 
иконы 37x31 сант.). 

Святитель изображенъ въ свЪтло-зеленой риз'Ь; на золотомъ фон-Ь 
(надпись, отмЪтимъ, новая), вохрен1е въ краснину, яркое (его немного 
затемнила олиФа), глаза скорЪе узк1е, чЪмъ широкораскрытые мо- 
сковскаго пер10да. Проб-Ьлка краска на краску— р*зкая. Икона была 
въ чинк1Ь и кой гд* есть наносы; это обстоятельство увеличиваетъ 
и безъ того возникающ1я н'бкоторыя сомн'Ьн1я относительно времени 
и мЪста написан1я. ВсЬ признаки говорятъ за старое «новгородское» 
письмо, за манеру XV стол'Ьт1я, процветавшую на сЬвер* Росс1и 
(иногда въ очень грубыхъ, но типичныхъ образцахъ) и въ XVI в^к*. 
Но дЪло въ томъ, что эта манера письма не ограничивалась Новго- 
родомъ и съ н'Ькоторыми измЪнен1ями существовала и въ средней 
полосЬ Росс1и. Въ дек* описываемой иконы есть что то, отличаю- 
щее' ее отъ досокъ новгородскаго типа. Я бы отнюдь не поручился, 
что эта икона, несмотря на всЬ признаки, написана именно на 
сЁвер* Росс1и. 

№ 3 

Покройъ Црееййтый Богородицы, икона на дощечк* «новго- 
родскаго» типа, продолговатой, съ узкими полями (величина 31x23 
сант., но на самомъ д^л*, такъ какъ образъ вр-Ьзанъ въ новую доску, 
настоящШ разм'Ьръ его 25x1872 сант. Окладъ новый, серебряная 
рамка московской работы 1850 года). 

Переводъ, такъ называемый, (въ отлич1е отъ наиболее распро- 
страненнаго въ XVII стол'Ьтхи)— «прямоличпый»: Богоматерь стоитъ 
на облак'Ё, прямолично. По бокамъ Богоматери, держащей на рукахъ 
ярк1й киноварный платъ (въ такихъ старыхъ композиц1яхъ чаще 
изображается анадъ Пречистою омоФоръ, сир'Ьчь покровъ, красенъ, 
прописанъ златомъ, а держатъ за концы два ангела»), съ одной 



стороны св. 1оаннъ Предтеча и съ нимъ ликъ пророческ1й, по 
другую— ликъ апостольск1й (во глав-Ь Апостолъ Павелъ). Въ 
нижвемъ ряду въ цеитр* — св. Романъ Сладкоп'Ьвецъ (Константи- 
нопольский д1аконъ V (?) в-Ька), на церковной позлащенной каеедр*, 
вокругъ него народъ, среди котораго св. Андрей Юродивый, ука- 
зующ1й ученику своему на чудесное явлен1е. Среди народа на- 
писаны царь, царица, въ нимбахъ— и за ними св. Серггй въ ри- 
захъ преподобнаго. Композиц1Я иконы такъ выдвигаетъ Фигуру св. 
Романа, что какъ бы подчеркиваетъ предположеше В. Т. Георгь 
евскаго о происхождеши образа «Покрова» изъ иконы св. 
Романа Сладкопевца^). Однако мы должны отметить, что именно 
древиМытя иконы Покрова, съ закрытыми царскими дверями, не 
им1Ьютъ изображен1я св. Романа'^). 

По мастерству письма, времени написашя и прекрасной сохран- 
ности (хотя всетаки есть вставки и чинка') — икона представляетъ 
первоклассный памятвикъ древней иконописи. Вохрен1е лицъ бл-Ёдное, 
съ резкими б-Ёлыми оживками; палаты древнЪйшаго типа. По вре- 
мени написан1я этотъ образъ не долженъ быть выносимъ за пределы 
XV столЪйя; вторая половина XV вЪка— вотъ наиболее в'Ьроятпая 
дата. Манера письма — это старейшее русское письмо, распростра- 
ненное, главнымъ обраЗомъ, въ предЬлахъ древней Новгородской 
области. Обычныя иконы этой манеры въ простор'Ьчхи у иконни- 
ковъ — «сЬверныя письма» (потому что ихъ привозили и привозятъ 
къ старообрядцамъ почти исключительно изъ сЬверныхъ губерний), 
писанныя похуже или и попозже (когда уже центры усвоялн новыя 
в'ЁяН1я), называются даже и прямо ((архангельск1я письма» (что ко- 



1) Пе говоря уже о томъ изображеши Покрова, которое отм1^чено П. П. Кон- 
даковымъ на Суздальскихъ м1&диыхъ дверяхъ. 

^ А. И. Успенск1Й въ К1шг1^ «Переводи съ древпихъ икоиъ, собранные 
и исполненные иконопасцемъ В. П. Гурьяповымъ» (М. 1903. 4"), справедливо 
указываетъ, что на иконахъ Покрова въ распространенной обычной композищи 
иллюстрированы два сказаи1я разныхъ эпохъ: «представлены два событ1а: 'а) отно- 
сящееся КЪ УХ — УП в'Ьку, изъ жит1я св. Романа Сладкоп']Бвца, и б) X в'бка изъ 
ЖИТ1Я св. Андрея Христа ради Юродиваго» (стр. 81). 

3) Чинилъ прекрасный мастеръ. 

1* 



XIV 

родскгя, потому что онть писаны под&гьливаясъ подъ Московское 
письмо. Любопытной фикцгей является весьма распространенное 
среди иконниковъ опредтьленге — <и Архангельское письмо». Относится 
оно къ грубымъ иконамг новеородскаго пошиба съ яркимг розовато- 
красноватымъ вохреигемъ лицъ. Болгье <имастерскгя^ иконы этого 
типа носятгназванге<1:сп>верныхът^ писемъ. Конечно, опредп^ленге пи^емъ 
основано на фашть привоза подобных^ иконъ почти исключительно 
съ Сп>вера изъ Архангельской области. Никакой особенной школы 
иконопиоцевг въ Архангельскгь не существовало (да и многгя иконы 
древнп>е Архангельска), но дп>ло въ томъ, что сп»веръ Россги, не 
пострадавшгй отъ Тат,аръ и Литвы сохранилъ гораздо болтье древ-- 
ни/хъ образовъ, чпмъ друггя русскгя области. И именно памятники 
дтуоъ €егьверныхъ писемгт^, въ древнп>йшихъ образцахъ, долоюны быть 
сопоставляемы съ юго^славянекой мингатюрой XIV столптгя. 

Древность русскуоъ иконъ относительная: памятники даоюе 
XIV столтьтгя чрезвычайно рп>дки. Почти весь доступный для 
изслп^довангя матергалъ начинается XV столп>тгемъ. Отесываемое 
собрате иконъ Третьяковской Галлереи отнюдь не предстсмляетъ 
исключенгя въ зтомъ отношенги, обнимая собою лишь XV— XVII 
втька. 

При опредп>ленги иконъ нами употреблялись обычньсе обще- 
извп>отные термины классификации Д. А. Ровинскаго, мо ка- 
о/сдый разъ указаны признаки, на которыхъ основано опредп>ленге. 

Эти признаки касаются: 

1) Цвгьта лицъ, такъ называемое, «вохренге:». По^^вр^^тш^^ 
мтьстпу на писангя лики ргьзко разли чают,ся — цгьлая г(1лша^нд/;^^/мО'Я 
отъ блп,днорозовыхъ (и дсинсе совершенно бгьлыхъ) и кончая темно- 
коричневыми. ' 

^) Типа лицъ. Лики святыхъ постепенно т^яютъ^ ^^5нескш 
характеръ — продомоватьт овалъ лица и большой, длинный ндсъ. 
Въ Москвп> совершенно незамптно и постепенно лики руссгсфициг 
ровалиоь въ округлые съ небольшимъ носомъ. 

§) Пробть^ки одеоюдъ. Иробтьлка одп>янгй, (какъ и вообще, впро- 
чемъ, рисунокг иконъ) восходить къ глубокой Византгйской древности. 
По Византгйской манерп>, можетъ быть нп>сколько схематично, 
нб ввё же точно обрисовываются ^широкими шт^рилами складтг 
одеоюды, облегающей формы тп>ла. Русскгя перерисовки постепенно 
исказили эти еклаВки въ схему чертъ, сначала г/трокш^пог}^^^ 
все тоньше и тоньше. Формы ттьла постепенно утрачивались и 



XV 

пробтьлка XVII втька переходитъ скортье вг хитрый каноничесшй 






узоръ черточекг и полосокъ, чгьмъ вг складшс одеждъ, 

4) РпШтёа еорг ^ Лаидгиафтгь. Скалистый пейзсиисъ, пере- 
данныи ВгсзантгеыГи примитивистажъ Итпалт, и вг русскую иконо- 
пись, вг Россги искажается сг чрезвычайной быстротой. Непонят^ 
ныя русскому человгьку скалы поВгюшпью иконописца переходятг 



вг уступы остроугольной формы щ постепенно стги/изуясь, кг 

.^ ______________ .... „^ и п — И И '! ■ II ДГП 1 ( 1- ,.„, 

Ху/1 столттгю вирождаодтсяГШТьаброски мелкихъ частыхъ чер- 



точекг. 



±(аонунььми п^ишаксша для опредп>ленгя времени написангя иконг 
являются краски и употребленге переходныхг тоновг, но кг сооюог 
лгьнгю этгГ признаки мШо'ещера^зработаны и пока предста- 
вляютг скортье субгективныя пргьмгьты. 
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Н. Лихачевъ. 

1юль 1904. 



=_«» ДЖ& »_= 




стороны св. 1оаннъ Предтеча и съ нимъ ликъ пророческ1й, по 
другую— ликъ апостольск1й (во глав-Ь Апостолъ Павелъ). Въ 
нижнемъ ряду въ центре — св. Романъ Сладкоп'Ьвецъ (Констаати- 
нопольск1Й д1аконъ V (?) в-Ька), на церковной позлащенной каеедр'Ь, 
вокругъ него народъ, среди котораго св. Андрей Юродивый, ука- 
зующ1й ученику своему на чудесное явлен1е. Среди народа на- 
писаны царь, царица, въ нимбахъ— и за ними св. Серггй въ ри- 
захъ преподобнаго. Композиц1я иконы такъ выдвигаетъ Фигуру св. 
Романа, что какъ бы подчеркиваетъ предположеше В. Т. Георгь 
евскаго о происхождеши образа «Покрова» изъ иконы св. 
Романа Сладкоп-Ёвца^). Однако мы должны отмЪтить, что именно 
древнМшгя иконы Покрова, съ закрытыми царскими дверями, не 
им-Ьютъ изображешя св. Романа*). 

По мастерству письма, времени написашя и прекрасной сохран- 
ности (хотя всетаки есть вставки и чинка ^) — икона представляетъ 
первоклассный памятникъ древней иконописи. Вохрен1е лицъ бледное, 
съ р'Ёзкими б'Ёлыми оживками; палаты древнМшаго типа. По вре- 
мени написан1я этотъ образъ не долженъ быть выносимъ за пределы 
XV стол-Ьмя; вторая половина XV вЪка— вотъ наиболее вЪроятпая 
дата. Манера письма — это стар'Ьйшее русское письмо, распростра- 
ненное, главнымъ обра^омъ, въ предЪлахъ древней Новгородской 
области. Обычныя иконы этой манеры въ простор'Ьчхи у иконни- 
ковъ — «сЬверныя письма» (потому что ихъ привозили и привозятъ 
къ старообрядцамъ почти исключительно изъ сЬверныхъ губерн1й), 
писанныя похуже или и попозже (когда уже центры усвояли новыя 
вЪян1я), называются даже и прямо «архангельск1я письма» (что ко- 



1) Пе говоря уже о томъ изображен! и Покрова, которое отм^&чено П. П. Кон- 
даковымъ на Суздальскихъ м1&дныхъ дверяхъ. 

2) А. И. Успенск1и въ кииг1& «Переводи съ древнихъ иконъ, собранные 
и исполненные иконописцемъ В. П. Гурьяновымъ» (М. 1903. 4"), справедливо 
указываетъ, что на иконахъ Покрова въ распространенной обычной композищи 
иллюстрированы два сказан!я разныхъ эпохъ: «представлены два событ1а: 'а) отно- 
сящееся къ У1 — УП в'^ку, изъ ЖИТ1Я св. Романа Сладкоп'^вца, и б) X в'&ка изъ 
ЖИТ1Я св. Андрея Христа ради Юродиваго» (стр. 81). 

3) Чинилъ прекрасный мастеръ. 

1* 



нечно полная фикц1я). Описываемый нами «Покровъ» принадлежитъ 
къ числу тЬхъ весьма р'Ёдкихъ иконъ этого времени, которыя напи- 
саны первоклассными мастерами; не зная, какъ ихъ опред'Ёлить, 
иконники обыкновенно величаютъ ихъ то просто «греческимъ пись- 
момъ», то «корсунскимъ» . 

На самомъ лЦлЪ это письмо предшествовало на Руси новго- 
родскимъ и московскимъ письмамъ желтаго и коричневатаго вохрен1я, 
распространено оно было очень широко и конечно им'Ьло разныя 
м'Ьстныя особенности, трудно уловимыя пока, всл'Ьдств1в малочислен- 
ности такихъ памятяиковъ. Обычно (что и справедливо въ сущности 
какъ правило съ р'бдкими исключен1ями), видя такую икону, знатоки 
прямо говорятъ — «Новгородъ» , но это не исключаетъ возможности 
и иного происхожден1я подобныхъ памятниковъ. 

Обратимъ внимаше, что па описываемой иконЪ «Покрова» 
изображенъ св. Сер г! и въ ризахъ преподобническихъ (надпись 
имени старая). По типу изображенге святаго весьма схоже съ 
наиболее распространеннымъ изображен1емъ св. Серг1я Радонежскаго. 



2 4 



Спасъ ВседерЖЙТвДЬ, поясной, съ благословляющей десницей 
и раскрытымъ Евапгел1емъ (размЪръ 30x24 сант., но оклеенъ для 
увеличеп1я полей; дека липовая, топкая, съ одной шпонкой). 

Рисунокъ иконы несомненно «нов^-ородсшй», но писана лиспа 
въ пред'Ьлахъ Великаго Новгорода — это еще вопросъ. Вохрен1е лика 
темное, коричневатое, глаза широко-раскрытые, одежда зеленая съ 
, тонкой проб-Ёлкой, свЪтъ бл-Ьдно-зеленый. Превосходная икона*), 
съ наибольшей вероятностью — первой половины XVI стол'Ьт1я и 
работы новгородскихъ мастеровъ (можетъ быть въ Москв*). 



I) Была въ правк']^, но у хорошаго иконописца (Я. Б. Тюлина). 
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Распйт1в Господа нашего 1исуса Христа (па нетолстой липо- 
вой дек* съ двумя шпонками, поля узтя; величина 38x31 сант.). 

Икона была писана на золотомъ фон*, который не сохранился 
отъ старинныхъ поправокъ, счищепныхъ въ нов-Ьйшее время. Компо- 
ЗИЦ1Я изъ древпихъ и наимен'Ёе сложныхъ, изображенъ Спаситель 
(съ «свислой плотью») съ главою, склоненною на бокъ; внизу— 
около кресга— Богоматерь и Мар1я Магдалина съ одной 
стороны, св. 1оаннъ Богословъ и сотникъ Логгинъ съ дру- 
гой. Вохрен1е желтое, одежды красочныя съ красочной пробелкой, 
горки широкими пяточками съ закруглешями — рисунка древняго. Мы 
им-Ьемъ въ данномъ ел уча* признаки такъ называемаго «повгород- 
скаго» письма, но не должны приписывать ему особенной древности. 
Мы бы указали на половину XVI в'Ька и обратили вниман1е на 
изображен1е одежды св. 1оанна Богослова, съ ясно вырисованнымъ 
отливомъ на складкахъ. Икона очень хорошая по исполнен1ю, но 
мастеръ ея не былъ особенно искусенъ въ рисунк* (напр. хотя бы 
изображен1е св. Логгина). Образъ былъ въ поправк*, но осторожной. 



-■ . г I - . ^- _«»..**.- ■»->—'' 
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Образъ БоЖ1еЙ |ЯатврЙ— явлешя, именуемаго У м и л е н 1 е, пе- 
реводъ «оглавной» (типъ Владим1рскоИ Бож1ей Матери). На тонкой 
липовой дек* съ двумя закраинами и двумя шпонками; разм*ръ 
28x34 сант.; окладъ серебряный съ финифтянымъ в*нцомъ. 

Икона прекрасной сохранности, но всетаки съ небольшой реставра- 
щей (въ лик* есть маленьий выпадокъ, теперь пятнышко). Вохренхе 
бл*дно-желтое, глазки продолговатые, не широко раскрытые, проб*.1- 
ка р*зкая, краска на краск*, свЬтъ и поля (очень узшя] — на золот*. 
Икона— древняя, в*роятн*е всего первой половины XVI стол*т1Я, но 
внолн* возможно опред*лять ее и исходомъ ХУ-го. Можно думать, что 
написана въ пред*лахъ Новгородской области. Образъ припадлежалъ 
и. Л. Силину и описанъ въ печатномъ каталог* его собран1я, 
стр. 1 6, №38 (Н. М. Третьяковымъ пр1обр*тепъ былъ за 5000 рублей). 
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«Тр1УТ10СтасйОв БоЖвСТЙО», или «Отечество», изображеше 
Св. Троицы (ва тонкой липовой дек*, 31x2572 сайт.). 

Мастерство этой иконы не типично ни для «новгородскихъ» , 
ни для «московскихъ» писемъ. По вохрен]ю лицъ, по манер*, 
наприм*ръ, изображен1я облаковъ — икона эта старая — не поздн*е 
первой половины XVII стол*т1я (з^ можетъ быть и конца XVI в'Ька), 
но гд* именно она написана, вопросъ не легко разр*шимый. Дека, 
указывая съ одной стороны на московское вл1ян]е (ровно 7 верш- 
ковъ), съ другой отм'Ьчаетъ и с*верныя особенности — продолгова- 
тость (574 "^м. 6 верш.) и незначительную толщину. Я бы высказался 
за написан1е иконы вн* собственно московскаго района (но и не 
на с*вер*) и сблизилъ ея мастерство съ новгородскими образцами. 
Икона была въ поправке, при чемъ поправка эта, можетъ быть и 
неодновременная, делится на дв* части-— чинка самой иконы довольно 
осторожная (особенно явно золото), и грубейшая замазка полей. 
Определяя цельность иконы, обращать вниман1е на поля въ данномъ 
случа* не сл'Ьдуетъ. Поля страдали прежде и чаще всего; иногда 
грубая замалевка полей не сопровождалась даже мал'Ьйшей чинкой 
самого изображешя. 

Для сравнешя изображешй см. дал*е №№ 32, 34, 35, 36, 
40, 46 и 55. 

Обычное изображен1с «Отечества» — Бога Отца, Бога Сына и 
Св. Духа между ними часто сопровождается иконниками и подписью 
«рече Господь Господеви моему — сЬде одесную Мене». 
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Нкойа Владйм1рской ЪожМ |Яатврй (на тонкой липовой 

дек* съ одной выемкой, съ двумя шпонками, 30x26 сант.). 

Икона очень хорошей сохранности, но трудно опред*ляемаго 
письма, вохрен1е бл*дножелтое, фонъ зеленый, лица округлыя, 
глаза скорее широк1е, ч*мъ узк1е. Съ наибольшей вероятностью 



можно предположить, что писана въ Московской области, прнбли- 
зительно въ копць XVI вЬка. Но и это 011ред11лен!е — гадателыю, 
до гВхъ поръ пока не представится матер1алъ для сраснецЫ но ико- 
намъ, происхождеше воторыхъ то'шо известно. 

Описываемая икона происходитъ изъ собран1Я II. Л. Силина 
(си. печатный каталогъ, № ЗО; и ииъ отпесепа была къ гречеснимъ 
письмамъ XIV вЪка. что, конечпо, положительно невозмижно. Образъ 
несоин-ьныо гораздо ноздиъйшей эпохи. 
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Распйт1е Господа нашего Шсуса Христа (27x3474 с), на 
липовой дскъ съ диуыя иыемками, иь металл и ческом'ь, вызолочен- 
номъ окладт. нойон работы. На ворхпемъ ноль изображенъ Неруко- 
творопный образъ, на боков1.[хъ св. апостолъ Петръ и св. 
иучеаикъ Мина (?). Нриписи соиремсыны наиисан1ю иконы. 

Переводъ или композищя иконы изъ сложныхъ и нрекраснаго 
рисунка. Съ одной стороны креста Жены нгроносицы иоддержи- 
ваютъ Богоиатерь, съ другой св. 1оаннъ Богословъ, согбенный отъ 
горести, прикрываетъ часть лица одеждой, въ знакъ скорби, имъ 
испытываемой. За нимъ стоить съ щитомъ въ рукахъ и иъ кнно- 
варномъ яркоиъ нлащъ си. Логгннъ сотниь-ь. Выпрямленная Фи- 
гура его съ поднятьшъ вверхъ, даже занрокинутычъ нагадь лпцомъ 
полна рБшимости н духовпаго экстаза, правая р}ка, сложеппая для 
крестнаго знам('Н1я, вытянута высоко вверхъ — ев, Лозгинъ испо- 
в-Вдуетъ Христа. Не монЬе ныразительно по.1ожен10 п группы, 
окружЁющей Ьогоиатерь, изнемогшую въ своемъ великоиъ страда- 
нии: отвернувшись отъ креста, она падаетъ на руки одной изъ 
сопровождавшихъ ея женъ, ноги подкосились, л-Бвая рука виситъ 
какъ плеть, голова склопена на бокъ; на лиц'Ь Марж Магдалины 
(вся въ киноварной одеждЪ) выражен1е горя и сострадашя. Внизу 
на горкахъ ниже креста группа изъ трехъ воиновъ оживленно 
разсуждаетъ о происшедщихъ велнкихъ знамен1яхъ. Самая Фигура 
, Расадтаго, кровь изъ прободеннаго ребра Котора]'о собнраетъцъ 
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сосудъ крылатая Фигура въ золотой корон* съ золотыми крыльями 
(эмблема ев, Церкви, получающей кровь Христову, излитую на 
спасен1е рода челов'Ьческаго) не совсЪмъ обычно — въ немъ заметно 
изображен1е только что закончившагося земнаго страдан1я — глава, 
склоненная на бокъ, совсЬмъ ушла въ нлечи, прядь волосъ отд-Ь- 
лилась въ сторону, все гЬло осЬло внизъ, изъ ранъ еще льется 
потоками кровь. 

Икона написана на бл'Ёдно-зеленоватомъ фон'Ь, лики св-Ьтло- 
желтые, округлые, съ широкими глазами. По рисунку и манер* 
письма, а отчасти и по краскамъ (типична яркая светлая киноварь 
особаго оттенка) — образъ относится къ московскому перюду; мастер- 
ство письма указываетъ на царскихъ мастеровъ; любители древнихъ 
иконъ приписали бы эту икону, пожалуй, и къ такъ называемымъ 
старымъ строгановскимъ письмамъ, что нисколько не измЪняетъ 
основного опред'Ёлен1я. Икова написана во второй половин'Ь XVI 
стол-Ьтья и, по всей вероятности, въ Москв*. Принадлежность этой 
иконы къ русскому мастерству въ высшей степени интересна для 
исторш русской иконописи, такъ какъ указываетъ на вл1ян1е итало- 
греческихъ иконъ. Помимо особенностей рисунка вообще, мы должны 
обратить вниман1е на ландшаФтъ (травы) и рисунокъ горъ, которыя 
не схожи ни съ новгородскимъ, ни съ московскимъ пошибами. 

Икона была въ поправк'Ь, слЪды которой зам'Ьтны и помимо 
очевидно новыхъ вЪнчиковъ (большая часть надписей новаго про- 
исхожден1я). 

№ 10 

Сй. ТрОЙДа (дека липовая; 27x3172 с.) — переводъ съ Авраа- 
момъ и Саррою, но безъ заклашя тельца. Новый, серебряный 
вызолоченный окладъ (1850 года). 

Вохрен1е темно-желтое, съ белыми оживками, пробЪлка ризъ тон- 
кая красочная. Лица округлыя. Манера письма, такъ называемыя, 
ссстаро-московсюя письма» приблизительно половины XVI стол'Ьт1Я. 
Ириниси на поляхъ — а) св. благоверный князь Гавр1илъ-Всево- 
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лодъ и б) св. благов'Ьрная княгиня Ольга — современны самой 
иконъ и хорошо сохранились, но надписи новыя. Икона была въ 
правке: поля и в'Ьнчики, по обыкновешю старообрядческихъ икон- 
никовъ, грубо замазаны, старыя надписи везд'Ё уничтожепы, поправка 
самой иконы наоборотъ очень осторожна, хотя и въ ней есть 
наносы. Правка совершена в'Ьроятио въ 1850 году, когда, какъ 
отмЪчено на оборот*, икона поступила въ собраше А. Лобкова 
и онъ сдЪлалъ на нес ризу. 

Сл'Ёдуетъ отм-Ьтить перстосложен1е ангеловъ — у средняго персто- 
сложен1е именословное, у праваго двуперстное; возможно, что и у 
л*ваго ангела рука сложена не случайно, а изображая то р*дко 
встречающееся на иконахъ перстосложен1е, въ которомъ новгородцы 
вид'Ьли сжатую руку. Во всякомъ случаЪ, если и возможно опре- 
д'Ьлен1е времени написан1я, наприм'Ьръ, концомъ XVI вЪка, то реши- 
тельно яЪтъ никакихъ данныхъ относить икону къ перюду поел* 
реФормъ патргарха Никонл. 



о 11 



Доходный треХъ-йрусйЫЙ ЙЙОЙОСтасъ («Дсисусъ») на трехъ 
дскахъ (разм-Ьръ 40x33 сант. , доски довольно тонк1я, липовыя, 
хорошей выд-Ьлки, съ двумя шпонками). 

11ервыйярусь=с(П0ясъ)> («стоячш» — всЬ Фигуры въ ростъ) 
состоитъ изъ сл*дующихъ изображешй: 



о « 

^ о 

^ § 8 

А ~ и Р 



Господь 1всусъ Христосъ о.^ « 



ё » а 



I е на престол* | П I ^ Э « 

5 « — *въ силахъ»= н '5. § >^ -< и ^ 

Е- 8 5 о- Господь Вседержитель. а,г5 . й в -; -р 



И 2 3 И 

Второй ярусъ занимаютъ изображешя дв*надцати праздни- 
ковъ: 1) Благов'Ёщен1е, 2) Рождество 1исуса Христа; 3) Ср'Ьтея1е; 
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4) Богоявлен1в; 5) Воскрешен1е Лазаря; 6) Входъ въ 1ерусалимъ; 
7) Распят1е; 8) Воскресеше; 9) «вомино увЪреше»; 1 0) Вознесеше; 
11) Св. Троица; 12) Успеше Пресв. Богородицы (съ Аввояхемъ). 

Трет1й (верхшй) ярусъ им*етъ въ середин* изображеше 
Богоматери, сидящей на престол*, съ благословляющимъ младенцемъ 
Господомъ Эммануиломъ на кол*няхъ. Кругомъ престола по об* 
стороны по 10 пророковъ. 

Писано на золот*, вохрен1е ликовъ темно желтое въ коричне- 
ватость, проб*лка красочная. Вся манера письма указываетъ на 
XVI в*къ и при томъ скор*е на середину его, ч*мъ начало или 
конецъ. Въ письм* несомн*нное сходство съ такъ называемой, 
новгородской манерой, но — лики округлые, глаза широко раскры- 
тые, проб*лка тонкая, въ рисунк*, наприм*ръ, пророковъ — есть 
новшества — все указываетъ, что эта икона не чисто новгородская. 
Мое мн*Н1е, что она написана въ Московской области, въ начал* 
второй половины XVI в*ка. 

Образъ подвергался, повидимому, неоднократной чинк*, при 
чемъ старая чинка была счищена въ недавнее время и икона 
реставрирована старообрядцами; надо однако сказать, что есть м*ста 
первобытной ц*лости, наприм*ръ, кусочки древняго густого золотого 
св*та съ киноварными на немъ надписями. За то есть пятна, встав- 
ки (см. Распят1е й св. Троицу) и совс*мъ новыя надписи. Въ 
общемъ впрочемъ — икона эта — весьма р*дкая ^I ц*нная. 
Маленьие многоярусные иконостасы писались часто въ позднее 
время, но образцы ихъ въ древнихъ письма\ъ крайне немного- 
численны. 

№ 12 

Дейсусъ „главной" (или оплечной) на трехъ дскахъ (35x29 
сант. , деки Т0НК1Я, съ одной шпоной, поля бо.1ьш1я) изображешя 
Господа 1исуса Христа, Богоматери и св. 1оанна 
Предтечи. На оборот* досокъ подписи влад*льца икопъ: аОслю^ ^ 
шврдзо^* Л10ДИСА по Нед Лдри^уно снъ Швез^ско» (подпись конца 
XVI — первой половины XVИ сто.1*Т1я), 



Деисусъ этотъ происходить изъ собран1Я хрисманскпхъ древ- 
нострй Н. М. Постпикона и описанъ въ его извъстноиъ ката- 
лог* подъ №№ 111, 112 и 113 (см. стр. 6). «Можно зав*р1юе 
полагать письма Андрея Рублева XIV в*ка" — таково 1ип11Н1е соста- 
вителя каталога, съ '1Т.Ч'ь однако трудно согласиться. 

Иконы очень сохранны и хотя были въ правке, (даже старин- 
ной), позво.1яютъ сделать точныя наблюден1я. Вохреп!в ликовг 
блЪдпо-желтое, того оттенка, который любители ириписываготг Ш- 
доказательт манер* Андрея Рублева (пто равнялось бы, такъ 
сказать, прото-носковскимъ нисьмамъ, предгаествовавшин'ь „старо- 
московскому" письму), но который скор'Ее свидЪтг'льствуетъ объ 
иконахъ Новгородской области; рвзкая — „толстая" красочная про- 
белка одеждъ прямо указываетъ на старую новгородскую манеру. 
Однако рядомт» съ этииъ — широк1е, больш!е глаза наноминаютъ 
МОСК0ВСК1Я письма; ликъ Когоматери по глазамъ и округлости — 
прямо московскаго рисунка, Раскраска нимбовъ представляетъ н!!")™ 
мало обычное своей неодноцв'Ьтпостью. Очень неправильный рису- 
покъ ^^ыдаетъ работу далеко не первоклассна го мастера; среди 
новгородскичъ и московскихъ икопъ найдется не мало тякихъ, гд* 
очертан1я лицъ не страдаютъ такими неправильностями рисунка. 

1 Личное мн-Ьп^е составителя настоящаго описап1я, что иконы 
эти написаны въ Новгородской области въ пер!одъ времени, когда 
М0СК0ВСК1Я вл1ян!я были уже весьма значительны и нрзам-втпо 
отражались въ работахъ м^стиыхъ иконопнсцевъ. Приблиаительнос 
время написания — конецъ XVI столвт1л и понъ Иванъ, едва ли ве 
первый, владЪлецъ триптиха. 
р: 
: 



№ 13 

Св. ТоаИНъ предтеча, въ образ* ангела, поясной, «ъ лживой 
рук* чаша, съ лежащииъ въ ней М.1адеинемъ 1исусоиъ Хрнстомъ 
[28х35'/а сант. (=8 вершковая м*рная пкова), на нетолстой липо- 
вой дек* съ одной выемкой и очень широкиии полями, дв* нпюнки]. 
Въ новомъ серебряном ь оклад*. 
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На поляхъ иконы находятся сл*дуюиц1я приписи. По угламъ, — 
въ квадрата\ъ — а) Зачат1е Гоанна Предтечи; Ь) Рождество 1оанна 
Предтечи; с) Ус'Ькновен1с главы 1оанпа Предтечи; (I) Обр'Ьтен1е че- 
стной главы 1оаииа Предтечи. По бокамъ па полячъ — въ кругахъ — 
а) св. Пстръ митрополитъ МосковскШ, Ь) св. Леонт1Й Ростов- 
СК1Й чудотворе11ъ. Эти приписи современны написан1Ю иконы. Кром'Ё 
того внизу изображснъ въ кругу св. А в р а а м I и, святитель Смолен- 
СК1Й; эта последняя припись такъ реставрирована, что возбуждаетъ 
вопросъ о бол'Ье ооздпемъ проис\ожлен1и. Вообп^с икона была «за- 
д'Ьлана»; потомъ расчип1ена и поисиравлепа. Приписи пострадали 
гораздо бол1>е середины, которая представляетъ весьма зам'Ьчательныи 
образецъ русской иконописи московскаго пер10да. Желтое вохрен]е, 
съ проб*лкой въ б-Ьлизну, тонкая красочная проб*лка одеждъ, тйпич- 
ныя горки, типичный красочный фонъ — все указываетъ на Москву 
второй половины XVI вЪка. Необыкновенное мастерство намекаетъ 
на царскихъ мастеровъ и знаменщиковъ. Некоторые любители — 
отнесли бы эту икону къ самымъ старымъ «строгановскимъ» пись- 
мамъ, что въ сущности будетъ тожественно съ нагаимъ опрсд'Ьле- 
шсмъ, такъ какъ для Строганов ыхъ писали т* же царск1е мастера. 

Изображеше 1оанна Предтечи въ видф Ангела съ крыльями 
основано на словахъ Спасителя (Мате. XI, 10; Лука VII, 27): «...ибо 
онъ тотъ, о которомъ написано: се Я посьыаю Ангела Моего предъ 
лицемъ Твоимъ, который приготовитъ путь Твой предъ Тобою». 
Подробное объяснен1е см. Н. В. 11окровск1й: «СшскШ иконопис- 
ный подлинникъ», вып. I (Спб. 1895), стр. 19 — 21. 



о 14 

Сбб. ]Яа1(ар1й АдеКсаНдрШскШ и ]Яакар1й Егйпетс1(1й [икона 

на топкой, продолговатой липовой дощечкЬ (ЗРД^З! с), въ 
басм*] . 

Вохрен1е лицъ и гЬла темно-желтое въ коричневатость, риза 
крещатая. Икона происходитъ, повидимому, изъ сЬверныхъ обла- 
стей. Следовало бы ее назвать ((новгородской», но она писана въ 
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такое время, когда новгородское письмо и переводы стали уже испы- 
тывать влшн1е московскихъ в'Ёян1й. Икона эта представляетъ произве- 
ден1е не особенно искусныкъ мастеровъ приблизительно первой 
половины XVII вЪка. Правильной оцЪнк1Ь образа вредить старательная, 
но совершенно безтолковая чинка. Не говоря уже о надписяхъ, 
совсЬмъ не гармонирующихъ съ временемъ написан1я, икона пройдена 
и подзамазана во многикъ м'Ёстахъ. На оборот'Ё иконы къ дск'ё 
прибитъ мелкими гвоздиками кусокъ кожи съ нацарапанной на немъ 
надписью: аселЫ ковнйг^ людитцд кназ Ддни 1?гдбцк1Й бддгосдоей 
сынд СЕО0ГО Иеднд». Надпись подд'1&льцая и недавняго времени. 
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«РоЖдестйО Ысуса Христа» [на тонкой дскЪ съ тремя шпон- 
ками нов'Ёйшаго происхожден1я, разм'Ьръ 32x26 с, въ эмалевомъ 
окладе и такихъ же в'Ёнчикахъ (изъ собран1'я И. Л. Силина, см. 
каталогъ этой коллекщи, стр. 17, № 46)]. 

Переводъ не очень сложный, съ ангелами, пастухами, царями 
волхвами и сЬдящимъ 1осифомъ. Вохрен1е лицъ красное въ корич- 
неватость, проб'Ёлка одеждъ красочная р'1&зкая, горы п1ирокимн 
пяточками съ закруглен1ями. Вообще письмо Новгородской области, 
можетъ быть Псковское, время полови па XVI стол'Ьт1Я. Отм*тимъ, 
что около 1осиФа стоитъ не старецъ, а молодой челов-Ькъ въ круглой 
1папочк*, этотъ «переводъ» подтверждаетъ изыскан1я В. Н. Щ е п к и н а, 
произведепныя имъ относительно лица, бесЬдующаго съ 1осифомъ. 



Яо 16 

Сй. ТрОЙЦа (22x1772 е.), небольшая икона въ древпемъ эма- 
левомъ оклад*, на дощечкЬ съ узкими полями. 

Самый несложный переводъ, состоящп! всего изъ трехъ апгеловъ. 
По времени написашя икона относится къ новгородскимъ половины 
XVI стол'Ьт1я. 
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№ 17 

Сб. троица «съ быт1емъ» (икона иа нетолстой липовой дскЪ, 
съ очень ширркими полями; разм'Ьръ — 40x36 сайт. Образъ изъ 
собрашя И. Л. Силина, см. печатный катал огъ, стр. 15, № 30). 

Икона зам'Ьчательная по композицш, сохранности и р'Ёдкости 
подобныхъ цереводовъ. Середина написана хуже прекраснаго письма 
сценъ изъ Библш. Вохрен1е желтое въ краснину, пробелка одеждъ 
красочная тонкая, изображен1е дерева отд-Ьлано сило1пь (N6; золотомъ, 
горки «пяточками», но и въ нихъ есть отм*ны отъ «новгородской мане- 
ры» , св-Ьтъ и поля зеленые. Въ «м'Ьстахъ» , окружающихъ главное из- 
ображен1е, горки мелк1я, московскаго типа (но и то сбито), рисунокъ 
же новгородск1й вполн'Ь и едва ли иконописецъ не воспользовался 
превосходной лицевой рукописью, относящейся по времени не поздн'Ье 
Макарьевской школы. Я бы р-Ьшился сказать, что икона написана 
въ Московской области подъ сильнымъ вл1ян1емъ новгородскихъ образ- 
цовъ, во второй половинъ XVI столЪля (можетъ быть въконц* его*). 
«М^ста» иконы расположены сл'Ьдующимъ образомъ: 



1 


2 


3 


4 


5 


6 


7 


8 


• 


9 


11 


10 


12 


13 


16 


14 


17 


15 


18 


19 


20 


21 


22 


23 


24 



1) Этоймас1я (престолъ об'Ьтован1я) и Духъ Святыйпадъ бездною. 

2) Начало творен1я. 



1) Снимокъ иконы данъ В. Н. Щепкинымъ при стать']^ его «Новгородская 
школа иконописи». 
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3 
1 
Ъ 
6 
7 
8 
9 

10 
И 
12 
13 
II 
15 
16 
17 

18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 



Сверасеше падшихъ духовъ. 

Сотвореше твари. 

Сотворев1е Адама и Евы, гр'Ьхопаден1е. 

Изгаан1е изъ рая. 

Построеше ковчега. 

Вавилонская башня. 

Потопъ. 

Богъ заключаетъ клятву съ Поемъ. 

Св. Троица является Аврааму. 

Авраамъ и Сарра нринимаюгь св. Троицу. 

Авраамъ закалаетъ для сего тельца. 

Авраамъ провожаетъ Ангеловъ. 

Жертвоориношен1е Исаака. 

Истреблви1е Содома и Гоморры. 

* 

Удалеп1е Лота изъ вечестивыхъ городовъ, въ сопровожден!» 

Ангеловъ. 

Неопалимая Купина. 

Переходъ черезъ Чермное море. 

Моисей изводитъ воду въ пустын*. 

Моисей на гор'Ь Синайской. 

Золотой телецъ. 

Скрижали зав'Ьта. 

Ааронъ приноситъ жертву Богу. 



№ 18 



К10тъ или «Кузовъ», съ образомъ 1^а8айСК0Й БоЖ1вЙ ЦЯатврЙ 
(20X30 сант.). 

Вставленный въ середину кюта образъ Казанской Бож1ей 
Матери цисанъ на толстой дск'Ь съ двумя шпонками (разм'Ьръ деки 
^1^/хЦ)^ на поляхъ приписаны два святые (надписи скрыты окла- 
домъ), одинъ изъ нихъ, повидимому, препод. СергШ Радоиежск1й. 
Икона покрыта сборнымъ серебрянымъ окладомъ съ каменьями. На 
дек* надпись: «Сие моление Михаила ведорова». 
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Благов*- 




Рождеотво 
1исуса Христа. 



Образъ Казанск. 
Бож1ей Матери. 




На кюгЬ — въ кокошник* написано: Рождество 1исуса 
Христа, а на створкахъ — Благов'ЬщвН1е и свв. Николаи 
Чудотворецъ и веодоръ Тиронъ. На внутренней доекЪ 
кюта надпись чернилами: «Сей киот Михаила веодорова сина (81с) 
Беспалова» . 

Хотя образъ Бож1ей Матери и кажется гораздо лучшей работы, 
чЪмъ приписи и изображен1я на шт% но въ сущности весь шотъ 
одного письма и времени. Передъ нами обыкновенное (не изъ очень 
высокихъ) Московское письмо ХУП в'Ька — въ этомъ уб'Ьждаютъ и 
бълое вохрен1е, рисунокъ горокъ, св'Ьтъ и т. д. Къ сожалЪн1ю, по- 
правка въ нЪкоторыхъ частяхъ значительно искажаетъ особенности 
подлип наго письма. 
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ВоскресеН1е Христово (31X2 6 сант.), въ эмалевомъ оклад'Ь 
(изъ собрашя Н. М. Постникова, описано въ каталог* этой 
коллекцш, стр. 7, подъ № 120). 

Довольно сложный переводъ съ изображен]ями рая, ада, возно- 
сящагося изъ гроба Христа и женъ муроносицъ. Вохреп1е лицъ въ 
краснину, проб'Ьлка красочная тонкая, горы отступаютъ отъ типа 
новгородскаго письма. Повидимому писано въ пред'Ьлахъ Новгород- 
ской области въ конц* XVI вЪка, когда уже начало появляться 
московское вл1ян1е. 
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«о Теб'Ь радуетсй, обрадоваййай, всйкай тварь» ^) (неболь- 
шая икона, размера 17 'Дх^^ сайт., въ древнемъ эмалевомъ окладЪ, 
на липовой дощеч[гЁ съ узкими полями). 

Икона эта представляетъ живописное изображен1в п'1^сноп'Ьн1я 
св. 1оанна Дамаскина въ прославлен1е Пресвятой Богородицы, ком- 
позищя, пользовавшаяся особенной любовью въ старой Руси. Изм-Ь- 
няясь въ частностяхъ, особенно въ изображенш храмовъ, она по 
существу остается неизменной въ течеше нЪсколькихъ стол'Ьт1й. 
Центръ ея — Богоматерь на престол* съ младенцемъ 1исусомъ на 
рукахъ. Изображеше это — Царицы Небесной — находится въ 
сймволическомъ кругу (нимбъ божественной славы), вокругъ кото- 
раго соборъ архангеловъ. Около круга внизу св. 1оаннъДамас- 
к и п ъ со свиткомъ въ рукахъ, на которомъ бол^е или менЬе 
полное изложен1е его творешя: «О Тебь радуется». Вся нижняя 
часть К0МП03ИЦ1И занята изображен1емъ «челов'Ьческаго рода», кото- 
рый славитъ и чтитъ Богоматерь. 

Вохрен1е лицъ коричневатое въ краснину, куполы въ Форм* 
полушарш, горы сплошными белыми ромбами — «пяточками», какъ 
говорятъ иконописцы. Все это свидЪтельствуетъ, что передъ нами 
«мастерская» икона такъ называемыхъ «новгородскихъ» писемъ. 
Это еще не значитъ, что образъ происходитъ непрем-Ьнно изъ Новго- 
рода, но указываетъ, что икона написана по тому переводу и той 
манерой, которая процветала въ Новгородскихъ областяхъ (конечно 
преимущественно въ самомъ Новгороде) приблизительно въ половине 
XVI столетия. Самая композиция старше этой эпохи, но техника-— 
последнее слово новгородскаго искусства, которое около того вре- 
мени перенесено было въ Москву и столкнувшись съ образцами 
ново-греческой (и молдаво-влах1йской) и московской иконописи вы- 
звало разцветъ русскаго иконоппсан1Я, потерявъ при этомъ свою 
резко очерченную индивидуальность. 



1) См. ниже Л1.\- 23, ЗС, 37, 42, 45, 52. 
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Для опред1&лен1я времени и м-Ьста написан1я не лишенъ зна- 
чен1я тотъ Фактъ, что въ заднемъ ряду святителей изображены 
митрополиты московск]е Нетръ и Алексхй и ростовстй чудотворецъ 
св. Леонт]й, тогда какъ новгородснихъ святителей, повидимому, 
н'Ётъ ни одного. Какъ вселенсше 1]атр1архи, такъ и московск1е свя- 
тители изображены по новгородской манере въ крещатыхъ ризахъ 
и только св. Леонт1й РостовскШ въ красочной одежде. Изъ лика 
апостоловъ и лика преподобныхъ лишь надъ н'1^которыми написаны 
имена— «Тумодй», «(1Унт(он)й'», «^БДок^кА», — можетъ быть свя- 
тыхъ, тезоименитыхъ заказчикамъ иконы. 



№ 21 

Сбб. 6асйд1й Що0&ый й АртемШ 6еркодьсК1й ^) въ ростъ 

въ боковомъ положеши; между ними вверху Господь Эмма- 
нуилъ въ облакахъ (размЪръ ЗЗ'Дх^в сайт.); въ новой серебря- 
ной рам* (московской работы). 

Икона пострадала отъ времени и значительно зачинена; работа 
горокъ, выд'Ьлка золотыхъ цв'Ьтовъ и рисунокъ (но не вохренхе) 
указываютъ, что икона эта писемъ тонкихъ, такъ называемыхъ 
„послЪднихъ Строгановскихъ". Конечно, такое опред'Ьлен1в фиктивно, 
но несомненно., что это икона хорошаго письма, второй половины 
XVII стол'Ьт1я (вероятно, ближе къ концу его). Дека липовая уме- 
ренной толщины, съ гаирокопольемъ, безъ второй выемки, указы- 
ваетъ на лучш1Я московск1я мастерск1я. 



№ 22 

Св. |1й1^0Д*Й ЧудотВОреДЪ, оглавной (или иначе „оплечной'*, 
на тонкой, новой дек* (38x29 сайт.). 

Икона рисунка московскаго пер10да (XVII в^къ), но такъ заде- 
лана, что не можетъ служить образцомъ техъ или другихъ „писемъ" 
этого времени. 

1) Надпись новая, можетъ быть это и не Артемхй Веркольсмё, а Тоаннъ 
Устюжсши. 
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№ 23 

«О Теб'Ь радуетсй, обрадованнай, всййай тварь», большая 

икона (102x79 с.;, на довольно тонкой дек* (липовой изъ 3 досокъ, 
съ двумя шпонками). 

По К0МП03ИЦ1И очень сходна съ иконой, описанной подъ № 20, 
съ несколько большимъ количествомъ лицъ и съ отм'Ёнами въ 
рисунке и въ раскраск'Ь. 

Вохрен1е бледно-желтое, ризы крещатыя, од'Ьян1я красочныя 
и съ красочной пробелкой, горы старой манеры — широкими „пяточ- 
ками'^, рисунокъ здашй древн1й, купола плоскими полушар1ями, съ 
полнымъ отсутств1емъ даже намека на луковйчность поэдн-Ьйшаго 
времени. ВсЬ признаки, такъ называемыхъ, писемъ « новгородски хъ» 
желтого вохрен1я. По рисунку и мастерству письма икона перво- 
классная и для любителей иконописи поучительная; къ сожалЪн1Ю, 
въ поправке была, хотя и осторожной, но значительной, кой где 
даже вохреше посмыто и подправлено, надписи почти все новыя, 
(золотой Фонъ и надписи на немъ новые, очень грубо исполненные). 

Отметимъ, что среди святителей изображены московсше митро- 
политы Петръ и Алекс1й (новгородскихъ святителей не видно). 
Время написан1я иконы съ наибольшей вероятностью определяется 
первой половиной ХУ1 столет1я. 



№ 24 

Обравъ Тйз^Вййской БоЖ1вй |Иатерй (31x40 с.) на липовой 

деке безъ выемки, вставленъ въ большую деку (съ узкихми полями), 
на которой въ 12 местахъ изображены сцены изъ жизни Богома- 
тери. Жит1е расположено следующимъ образомъ: 

1) Принесете даровъ свв. 1оакимомъ и Анною. 

2) Возвращен1е даровъ за безплод1е. 

3) Молен1е св. [оакима въ пустыне (композищя весьма напо- 
минающая 1осиФа въ Рождестве 1исуса Христа). 

4) Молен1е св. Анны о безплод1и и явлеше ей ангела. 

2* 
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5) Зачатхе Пресвятой Богородицы. 
6^ Рождество Пресвятой Богородицы. 

7) 1ереи благословляютъ Пресвятую 
Богородицу. 

8) Богоматерь въ домЪ родительскомъ; 
рЪшаютъ отдать ее въ храмъ (новая надпись 
((Поступлен1е Пресвятой Богородицы»). 

9) Введение Пресвятой Богородицы. 

1 0) Первосвяп^енникъ Захар1я молится въ храмФ о проявлеши жезла. 

1 1 ) Первосвященникъ Захар1я отдаетъ процв'1^тш1й жезлъ 1осиФу. 

12) 1осиФЪ пр1емлетъ отроковицу Мар1ю въ домъ свой. 

Какъ икона Богоматери , такъ и окружающее ее жит1е рестав- 
рированы въ такой значительной степени, что затрудняютъ опредЪ- 
лен1е времени и м'Ьста написан1я. Можно думать, что середина не 
одного письма съ жит1емъ. Икона Богоматери носитъ всЬ признаки 
поздняго письма Новгородской области; это не чисто новгород- 
ское письмо, а съ отменами; икона не древн-Ье конца XVI в'Ька. 
Рисунокъ ЖИТ1Я, наоборотъ, очень древшй — чисто новгородсюй, 
В0СХ0ДЯЩ1Й, думается, до XV вЪка, но вохренхе, пробелка одеждъ, 
краски — говорятъ о времени попозднье, при чемъ жестокая чинка 
заставляетъ быть осторожнымъ въ иопытк-Ь указать какую либо 
дату. Правильнее всего и приписи отнести къ XVI в^ку. 



о 25 



БоЖ1й |ИатврЬ «Умйдвй1в» поясная, Младенецъ ручкой касается 
подбородка Богоматери, окладъ басменный съ финифтяными украше- 
Н1ЯМИ, вЪнчикъ превосходной скани. Дека липовая, не толстая, съ 
двумя шпонками. (Разм-Ьръ иконы 40x32 сант.) 

Вохрен1е изжелта-красноватое, съ стЪнепхемъ и немногими 
оживками, г лазки узк1е ; красочная пробЪлка рЪзкая, краска на 
краскъ. Икона зам'Ьчательной сохранности и изумительнаго пис^ш, 
лики выпуклы такъ, какъ почти никогда не бываетъ на. р$1ССШ1Хъ 
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ИЕОнахъ. Хотя вс* признаки подходятъ подъ Новгородское письмо, 

НО трудно сказать, гд* имемо написара . тад^^ 

особенно въ лик* Младенца, — есть полное сходство съ итало-гпе- 

* ' ■ и ■■■ МП ш II «^11 1 111 4 1м ч II .^^^ .^^у. . •щ.'^-^- -^ — . - -• ■■■ ---*■--■■- 

ческими иконами). Одно в'Ьрно — ее писалъ, икоцош1севд1ь.1^й<едщеьно 
исключительныхъ дарованхй. 



№ 26 

ЦарСк1й дВврЙ съ изображен1емъ святыхъ составителей чина 
Литурпи — св. Васил1я Великаго и св. 1оанна Златоустаго 
[167x45 (42) сант., деки липовыя съ 3 шпонками]. 

Происходятъ изъ собрашя Н. М. Постникова и описаны 
въ его каталог*, подъ №№ 919 и 920 (стр. 8), съ обозначе- 
шемъ — «за в*рное можно полагать — письмо Андрея Рублева». Хотя 
двери и были въ поправк*, но всетаки по сохранности своей пред- 
ставляютъ памятникъ очень ц*нный. Между прочимъ и почти вс* 
надписи ц*лы (съ легкой подрисовкой кой-гд^), всл*дств1е чего 
къ опред*лен1ю времени напис'ан1я можно привлечь палеограФ1ю. 
Правда, палеограФ1я надписей у насъ совсЬмъ еще не разработана, 
а она отличается отъ палеограФ1и какъ рукописей, такъ и докумен- 
товъ. Съ одной стороны инструменты и матер1алъ написан1я вл1яютъ 
на характеръ буквъ иконныхъ надписей, а съ другой стороны тако- 
выя надписи большей частью состоятъ изъ прописныхъ (бол*е или 
мен*е тщательно вычерченныхъ) буквъ, почему и должны быть 
сопоставляемы не съ текстомъ рукописей, а съ палеограФ1ей заго- 
ловковъ. Т*мъ не мен*е, если палеограФъ приметъ во вниман1е все 
сказанное, онъ отнюдь не потеряетъ возможности судить о времени 
написашя надписи — палеограФ1я обладаетъ такимъ множествомъ 
датировайныхъ памятниковъ, что изсл*дователю иконъ еще долго при- 
дется особенно тщательно прислушиваться къ голосу этой науки. 

Надписи на разбираемыхъ царскихъ дверяхъ указы ваютъ на 
эпоху бол*е позднюю, ч*мъ XIV в*къ, и исключаютъ возможность 
опред*лен1я этого мастерства именемъ Андрея Рублева. 
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5) Зачат1е Пресвятой Богородицы. 
6^ Рождество Пресвятой Богородицы. 

7) 1ереи благословляютъ Пресвятую 
Богородицу. 

8) Богоматерь въ домЪ родительскомъ; 
рЪшаютъ отдать ее въ храмъ (новая надпись 
с(Поступлен1е Пресвятой Богородицы»). 

9) Бведен1е Пресвятой Богородицы. 

1 0) Первосвяп^енникл» Захар1я молится въ храмФ о проявлеши жезла . 

1 1 ) Первосвященникъ Захар^я отдаетъ процв'Ьтшхй жезлъ Госиоу. 

12) 1осиФъ пр1емлетъ отроковицу Марш въ домъ свой. 

Какъ икона Богоматери , такъ и окружающее ее жит1е рестав- 
рированы въ такой значительной степени, что затрудняютъ опред*- 
лен1е времени и м-Ьста написан1я. Можно думать, что середина не 
одного письма съ жит1емъ. Икона Богоматери носитъ вс* признаки 
поздняго письма Новгородской области; это не чисто новгород- 
ское письмо, а съ отменами; икона не древн-Ье конца XVI в'Ька. 
Рисунокъ ЖИТ1Я, наоборотъ, очень древшй — чисто новгородскш, 
В0СХ0ДЯЩ1Й, думается, до XV в'Ька, но вохрен1е, пробелка одеждъ, 
краски — говорятъ о времени попоздн-ье, при чемъ жестокая чинка 
заставляетъ быть осторожнымъ въ попытке указать какую либо 
дату. Правильнее всего и приписи отнести къ XVI в^ку. 
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БоЖ1й |ИатврЬ «Умйдвй1в» поясная, Младенецъ ручкой касается 
подбородка Богоматери, окладъ басменный съ финифтяными украше- 
Н1ЯМИ, вЪнчикъ превосходной скани. Дека липовая, не толстая, съ 
двумя шпонками. (РазмЬръ иконы 40x32 сант.) 

Воx^^н^е изжелта-красноватое, съ ст'Ьнен1емъ и немногими 
оживками, г лазки узк1е ; красочная пробелка резкая, краска на 
краск-в. Икона замечательной сохранности и изумительнаго письма» 
лики выпуклы такъ, какъ почти никогда не бываетъ на. 4)^1ацииъ 
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иконахъ. Хотявс* признаки подходятъ подъ Новгородское письмо, 
но трудно сказать, гдЪ именно написара тард.икша..^^^ 
особенно въ лик* Младенца, — есть полное сходство съ итала-ще- 



тт ■! т ш! — гг д-*-г»1в>»|1^и 



ческими иконами). Одно вЪрпо — се писалъ икоиописедЪьХОделщеьно 
исключительныхъ дарованш. 



№ 26 

ЦарСк1й ДВврЙ съ изображен1емъ святыхъ составителей чина 
Литурпи — св. Васил1я Великаго исв. 1оанна Златоустаго 
[167x45 (42) сант., деки липовый съ 3 шпонками]. 

Происходятъ изъ собрашя Н. М. Постникова и описаны 
въ его каталог*, подъ №№ 919 и 920 (стр. 8), съ обозначе- 
шемъ — «за в*рное можно полагать — письмо Андрея Рублева». Хотя 
двери и были въ поправк*, но всетаки по сохранности своей пред- 
ставляютъ памятникъ очень ц*нныи. Между прочимъ и почти вс* 
надписи ц*лы (съ легкой подрисовкой кой-гд^), всл*дств1е чего 
къ опред*лешю времени напис'ан1я можно привлечь палеограФ1ю. 
Правда, палеограФ1я надписей у пасъ совсЬмъ еще не разработана, 
а она отличается отъ палеограФ1и какъ рукописей, такъ и докумен- 
товъ. Съ одной стороны инструменты и матерхалъ написан1я вл1яютъ 
на характеръ буквъ иконныхъ надписей, а съ другой стороны тако- 
выя надииси большей частью состоятъ изъ нрописныхъ (бол*е или 
мен*е тщательно вычерченныхъ) буквъ, почему и должны быть 
сопоставляемы не съ текстомъ рукописей, а съ палеограФ1ей заго- 
ловковъ. Т*мъ не мен*е, если палеограФъ приметъ во вниман1е все 
сказанное, онъ отнюдь не потеряетъ возможности судить о времени 
написан1я надписи — палеограФ1я обладаетъ такимъ множествомъ 
датировайныхъ памятниковъ, что изсл*дователю иконъ еще долго при- 
дется особенно тщательно прислушиваться къ голосу этой науки. 

Надписи на разбираемыхъ царскихъ дверяхъ указы ваютъ на 
эпоху бол*е позднюю, ч*мъ XIV в*къ, и исключаютъ возможность 
опред*лен1Я этого мастерства именемъ Андрея Рублева. 
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Царск1я двери эти писаны^на зе леномъ ♦он*, тм продолго- 
ва тые, съ узкими глазами, съ вохрен1емъ желт ымг, переходяп щмъ 
въ к р а с н и н у /р-Ьзко отличаются огь во\рее1Я Д ей с уса — № 12), 
ризы крещатыя, па.1аты простыя, старЪйшаго типа. Однимъ слоюмъ 



всЪ признаки, такъ называемыхъ, повгородскихъ аисецъ- ЬьроятЕЬе 
всего думать, что эти двери написаны въ Новгородской области въ 
первой половине ХУ1 столъля. Превосходный (съ иконописной 
точки зр'Ьн1я) рисунокъ указываетъ на первокласснаго мастера, а 
значительный разм-Ьръ дверей— на большой храмъ, въ которомъ 
онЪ когда то находились. 



№ 27 

Спасите ДЬ, поясной, съ благословляющей рукой и раскрытымъ 
Евангелхемъ (81x13 сант., но дека новая, съ широкими полями; 
самый врЪзокъ приблизительно 33x26 сайт.). Серебряный окладъ 
московской работы 1827 года (въ то время приблизительно икона 
и была врезана). 

Рисунокъ такого изображен1я Спасителя у иконниковъ назы- 
вается «Рублевскпмъ» (поэтому описываемая икона на Московской 
выставк* 1887 года въ каталогЬ И. Л. Силина, подъ № 52 и 
приписывалась письму Андрея Рублева) — и отличается необыкно- 
веннымъ обил1емъ и несколько особымъ расположешемъ^вадосъ 
Спасителя, которые представляютъ по величин* своей какъ бы 
огромный парикъ. Ликъ продолговатый, глаза узкхе, во хреше жел- 
тое, бледное, * отличающееся отъ желтизны Московскихъ писемъ 
XVI — XVII въковъ. Рисунокъ и краски указываютъ на^<Лшщшд- 
скую» манеру. Время паписантя — XVI в'Ькъ, бол'Ье точное опред*- 
леше гЬмъ опаснее, что икона подвергалась старательной и тонкой 
чинк**). 



1) Вохрен1е и рисунокъ сами по себЪ таковы, что при наличности я1§кото; 
рыхъ иныхъданныхъ можно было бы отодвинуть время написан1я даже въ исходъ 
XV стол'Ёт1я. Но сравнен1С, наприм'Ьръ, надписей свитковъ № 4 и описываемой 
нами иконы не дастъ благоп1)'1ятныхъ для этою результатовъ. 
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№ 28 

Св. |1йК0даЙ ЧудотВОреДЪ, въ ростъ, въ жит1и (большая икона, 
127x90 сант., деки липовыя съ двумя шпонками). 

Двадцать «м'ёстъ» жит1я расположены слЪдующимъ образомъ: 
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По вохрен1ю (темно-желтому), рисунку палатъ и горокъ — икона 
относится къ позднимъ новгородскимъ письмамъ (время написан1я 
приблизительно вторая половина ХУГ стол'Ьт1я), но поправка на- 
столько велика, что этотъ образъ не можетъ служить руководствомъ 
для опред'Ьлешя такихъ писемъ. Не говоря уже о совершенно 
новыхъ надписяхъ, почти все остальное пройдено и заплавлено. 
Интересной особенностью этой иконы яв.1яются н'Ькоторыя изм*нетя, 
внесенныя въ обычный рисунокъ жит1я — мастеръ дозволилъ себ* 
руссиФикащю одеждъ (особенно любопытна шуба съ длинными рука- 

** ' 11 ■ ■ 11^— «■—►«■Я. 

вами у половчанина (въ 15 м'Ьст'Ь), изобразилъ русскую звонницу и 
т. д. Вообще весьма интересно сравнить рисунки этого жит1я, съ 
«житхемъ», изданнымъ А. И. Успенскимъ (М. 1902. 4^) по 
«переводамъ» собрашя В. П. Гурьянова. Икона, съ которой 
сняты прориси В. П. Гурьянова, по рисунку могла бы быть 
названа образцового, такъ сказать, классическою въ смысл'Ь иконо- 
писпаго подлинника. Такъ строгъ и выдержанъ иконописный стиль, 
По времени— это старЪйш1й изводъ не поздн-Ье XV в'Ька (хотя 
икона, съ которой сняты снимки конечно можетъ быть и коп1ей 
XVI стол'Ьт1я), Ком1103иц1я щит1я св. Николая на икон*, находящейся 
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въ Третьяковской галлере*, должна быть сравниваема съ древней 
иконой Музея Императора Александра III, драгоц*нноИ по сохран- 
ности и полнот* изображен1и. И въ томъ, и въ другомъ ел уча* 
старый, строго продуманный изводъ дополненъ н-Ькоторыми чудесами, 
которыя осторожно обходились въ древн'Ьйшихъ изображешяхъ, а 
нын* и совс*мъ пропускаются въ печатныхъ издан1яхъ житгя. 
Въ переработанныхъ и распространенныхъ ((М*стахъ)) появляются 
«новшества» иконописца, иногда очень оригинальныя, но почти 
всегда вносящ1я диссонансъ въ иконописную схему. Нзъ такихъ 
прибавокъ, отм-Ьтймъ, наприм*ръ, на описываемой нами икон* 
Третьяковской галлереи, особенность «въ чуд* приведен1Я Агрикова 
сына Васил1Я)). При совершенно одинаковой схем* съ переводомъ 
изъ собрашя В. П. Гурьянова нашъ икопописецъ изобразилъ, 
довольно примитивно (надо сознаться), трехъ прыгающихъ собакъ, 
которыя лаютъ, весело поднявъ хвосты къ верху*). Изограоъ 
воспользовался въ данномъ случа* указашемъ жит1я, что приходъ 
Агрикова сына былъ возв*щенъ родителямъ радостнымъ л аемъ собакъ. 
Двадцать м*стъ жит1я расположены на описываемой икон* съ 
такимъ нарушешемъ порядка жит1я, что я перечисчю ихъ одно за 
другимъ справа нал*во, начиная сверху: 

1) Рождество св. Николая (согласно съ жит1емъ младенецъ 
стоитъ въ купели*). 

2) Крещен1е св. Николая (младенецъ опять изображенъ стоя- 
щимъ въ купели во весь ростъ, что неправильно. Въ перевод*, 
изданномъ А. И. Успенскимъ св. Нико.1ай стоитъ лишь въ сцен* 
обмывашя новорожденнаго, а въ сцен* крещен1я младенца держатъ 
на рукахъ, при чемъ присутствуютъ оба родителя). 

3) «Приведоша святаго отца Николу грамот(*) учится» (м*сто 
разд*лено на дв* композифи столбомъ, во второй половин* св. 
Николай учится). 



^) пЙ ВН^З^П^ пси НАЧАША ЛАГАТН ВСЛМН; БГА^^ БО ПСИ МНОГЫ V НбГО, ЛОВЧ|'н 
И ДВОрнТи, и НАМГАША ПрИЛ^ЖНО ЛАГАТН. п 

') «бгдА БО родисА И кУплсмУ 82 нсчвА^я И БожТсга СИЛОМ СТА НА ногУ свосга 
простя до ДВОМ ЧАсV. » 
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4) «Поставлен1е св. отца Николы в д1якон(ы))). 

5 у «Поставленье святаго отца Николы во архиереи» (св. 
Николай въ б'Ьлой одежд* безъ ризы; сл'Ьдуетъ думать, что вовая 
надпись ошибочна и что это м'Ьсто изображаетъ поставлен1е «во 
1ереа»). 

6) ((Поставлен1е во арх1еписку11ы святаго отца нашего Николы 
чюдотворца Мирлиюйскаго» . 

7) «Явися святый Никола царю Коньстантину во сне, рече— 
отпусти держимыя три воеводы оклеветан.» (св. Николай въ архь 
епискооскомъ облачен1и, царь спитъ въ золотой шапк*). 

8) Пос'Ьщен1е св. Николаемъ трехъ воеводъ, заключенпыхъ 
въ темницу (относится къ № 7. Изображенъ столбъ, въ двухъ аркахъ 
сидятъ трое колодниковъ, имъ является св. Николай въ арх1ерей- 
скомъ облаченш). 

9) Избавлен1е осужденныхъ на казнь: св. Николай останавли- 
ваетъ палача, хватаясь за мечъ. Сцена изображена въ горахъ, на- 
писаны только палачъ и осужденный, но новая надпись на икон* 
гласитъ: «святый Никола отъ меча трехъ мужей избави, мечъ от 
руки воина исторгъ и поверже на землю пред народы и царя». 

10) ((Святый Никола приведе Агрикова сына Васил1я; глагола 
Агрикъ \у чядо мое Васил1е ты ли еси или стенъ тобе (81с?)». 
Надпись искажена иконникомъ — въ подлинномъ текст* жит1я: ((И 
рече великымъ гласомъ, глаголя: Васил1е, се нын* тя вижу исти- 
ною, рцы ми, ты ли еси славный мои сынъ« Василш, или ст^ёнь 
ми ся тобою кажеть». 

11) ((Святый Николае 1збав1 от потопа Димитр]я, онъ же из 
глубины морск1я зовуще себе помощника скораго на помощь». 

12) Св. Николай рубитъ древо у колодца. Надпись: «Святый 
Николае изгна беса отъ человека беснующаго и вселися бесъ в 
древо 1зрастш1и у кладезя; святый же и в древе ему не даша (81с) 
вселитися, изгнаша его вонъ яко дымъ...» Съ этимъ м*стомъ надо 
соединить № 16, композищя котораго обыкновенно предшествуетъ 
сцен* срублен1я древа. 

13) Погребете св. Николая. 
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11) «Святый Николае избави трехъ купцовъ от потопа они 
же на дн'Ь иорстемъ быша блисъ ада, они ж ограждены быша яко 
стенами вокругъ и узриша себе помощника скораго». 

Одинъ купецъ плыветъ на камнЪ, другой какъ бы выскаки- 
ваетъ изъ пасти кита и м*шокъ съ пожитками (а можетъ быть съ 
товаромъ) за плечами. Это чудо, очень сказочное по своимъ подроб- 
ностямъ, опускается въ новЪйшихъ издан]яхъ жит1я св. Николая 
(см. А. Вознесенск1й и 0. Гусеве. «Жит1в и чудеса св. 
Николая Чудотворца» (СПБ. 1899. 8^), прим. 165) и, надо сказать, 
довольно рЪдко изображается на древнихъ иконахъ. На превосходной 
иконЪ, прориси съ которой изданы А. И. Успенскимъ и В. П. 
Гурьяновымъ, этого чуда н*тъ. 

15) Чудо съ половчиномъ *). Св. Николай стаскиваетъ полов- 
чина за волосы; половчинъ валится съ коня, при чемъ шуба его 
(б*лый м'Ьхъ, темная опушка) съ длинными рукавами раскрывается. 

16) Чудо изгнан1я б*са изъ б-Ьсноватаго. Это м*сто должно 
было бы предшествовать № 12. 

17 и 18) Изображен1е одного чуда въ двухъ моментахъ, при 
чемъ № 18 долженъ предшествовать № 17. Надписи: 

а) у № 18 — ((191ВИСА св. Никодд м^я^^ некоем^ нд чго()я^иц1С 
и к^пи V него коЕй^ъ 3^ шесть С()еБ()еник%». 

Ь) у № 17— аСкАтый Никодд п^ннйсй кове()% к жме и 
гддгодА понеже А^^ж^^ твой А()^г% ми есть с^еч'ъ ^моди л1а 
донести тев»Ь)> . 

19) Исц*лен1е сухорукой св. Николаемъ, бывшимъ еще во 
младенчеств*. Надпись: аведенУе сватдго Никод5? грддюте Литиса; 
нд п5?ти исц4;ди жен^ им^^фи с^^5? р5?к5^ и бысть зас^вд». Этому 
м*сту следовало бы быть пом*щеннымъ между вторымъ и третьимъ. 

20) Исц'Ьлеше жены бесноватой (по списку Четьи Минеи 
митрополита Макар1я, въ издан1и Археографической Коммисс1и— 
стр. 46, чудо 18-е). 



*) См. «Жит1е св. Николая», изданное, по рукописи Макар1евской Четьи 
Минеи, Императорской Археографической Коммисс1ей (М. 1901), стр. 112—113, 
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№ 29 

Четыре Евайгедйста (четыре иконы, разм*ръ каждой 55x45 с, 
деки липовыя еъ сосновыми шпонками). 

Эти четыре иконы представляютъ распиленный царск1Я двери. 
Вохрен1е лицъ коричневатое въ краснину, пробЪлка красочная, 
Фонъ — золото. Горы въ вид* «пяточекъ» съ закруглен1ями — очень 
стараго типа, палаты безъ всякой вычурности воолн* соотв'Ьт- 
ствуютъ рисунку горъ. Все указываетъ на довольно раннюю эпоху — 
приблизительно первую половину ХУГ стол'Ьт1я и на одинъ изъ 
«новгородскихъ» пошибовъ иконописи. Къ сожал*н1ю иконы под- 
верглись значительной (хотя и старательной) правк*, вплоть до 
наноса на лики. Надписи — или сделаны вновь, или подправлены, 
почему палеографическое опред*лен1е должно быть производимо съ 
крайней осторожностью. 

№ 30 

СймЁодйческое йзображеШе добры^^ъ пдодобъ учей1д вели- 

кихъ учителей церкви (и составителей чипа литурпи) сб. Васйд1й 

Ведйкаго, св. Грйгор1й Богосдова й св. 1оаййа Здатоустаго. [На 

тонкой липовой дск-Ь, съ одной выемкой (разм*ръ 35x30 сант.), 
на оборот* деки надпись — полустертая — повидимому «Писмо Ники- 
еорово (?)>*). Новый серебряный окладъ работы 1862 г.]. 

Среди горъ, на золотыхъ престолахъ, стоящихъ только симво- 
лически въ храмахъ, такъ какъ церкви изображены позади сидящихъ 
и въ очень маломъ вид*, возс*даютъ святители и питутъ на золо- 
ченныхъ столахъ длинные свитки. Около святителей писцы не усп*- 
ваютъ переписывать. Благодатное поучен1е бьетъ Фонтапомъ, разли- 
вается р*кою — толпы народа черпаютъ чашами и стаканами, упиваясь 
сладостною влагою. 

Сложная композищя*) со вс*ми признаками московскихъ 
писемъ первой половины ХУП стол*т1я и такъ называемаго «стро- 



*) Чтеше очень сомнительво. 

2) Нельзя сказать, насколько компознц!» принпллежитъ иконописцу Ники- 
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гановскаго мастерства» (лица св*тло-желтыя въ б*лизну, проб'Ю1ка 
красочная). Эта икона одна изъ р-Ьдкичъ, такъ иазываемыхъ, и м е н- 
ныхъ Строгавовскихъ иконъ. 

Именно съ этой иконы издана прорись А. И. Усиенскимъ въ 
издан1и переводовъ собрашя В. П. Гурьянова (см. зам*чашя Успен- 
скаго, стр. 112, № 81). 



о 31 

СйВ. апоетОДЫ ЦетрЪ Й ЦаВедъ, въ ростъ, на верху надъ 
ними въ небесномъ круг* Госнодь Эммануилъ (на тонкой липовой 
дскЪ, съ одной выемкой, широкими полями, двумя шпонками, 
36x29 сант.). Окладъ позолоченный, вЪнчики съ финифтью. 

Писано на золотомъ фон*, пробелка одеждъ красочная, икона, 
повидимому, XVII стол'Ьт1я. Всего в-ЬроятнЪе и почти наверно (хотя 
чуется какая то особая манера) московское происхожден1е. На оборот* 
деки надпись чернилами: (слюдитса ссл1^ об^здз^ Тае^нло Посп^кдоБ^». 



Го 32 
Ср'ЬтеШв Господа нашего Меуса Христа (тонкая дека съ 

двумя выемками и двумя пшонками, 2874ХЗЗ с.)- Въ серебряномъ 
новомъ оклад*. 

Переводъ сложный. На верху изображено Тр1\'постасное Боже- 
ство. По угламъ приписаны: 1) Страстное Благов*щен1е; 2) Падеше 
пдоловъ; 3) Пророкъ Иса1я, пишущ1й пророчество; 4) Св. Симеонъ, 
читающш писан1е и призываемый Ангеломъ. Между Богоматерью и 
Симеономъ престолъ (весь киноварный съ золотымъ ободкомъ), на 
которомъ лежитъ Евангел1е. Подъ ногами Богоматери и св. Симеона, 
держащаго на рукахъ 1исуса Христа, въ горкахъ изображено воз- 
стан1е изъ ада в*рующихъ во Христа, и паден1е въ адъ нев*рую- 
щихъ, какъ результатъ появлеи1я Христа на земл*; къ этому 
присоединяется ленточкой съ надписью и паден1е идоловъ. 

Фору. Составителю настоящаго описан1я случилось вид1&ть выр1&зокъ изъ подобной 
иконы гораздо бол1&е древней — ановгородскикъ писемъ», на которой, на поток'Ь, 
исходящемъ отъ святителя въ вид-Ь ленты, было надписано арикд )1^€нш». 
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Икона необыкновенной сохранности и превосходнаго письма. 
Выоуклыя округлыя лица желтаго вохрен1Я съ значительной отб'Ьл- 
кой, красочный съ тонкой пробелкой од*яшя, типичныя мелк1я 
горки — все указываетъ на Москву. Икона эта превосходныхъ мо- 
сковскихъ писемъ начала ХУП столъйя (было бы натяжкой обозначить 
письма первыми «строгановскими»). 



о 33 

«Об^ДЙЙ» —символическое изображен1е св. литургш (въ сере- 
бряномъ оклад*, 32x27 сант.). 

Очень интересная, по содержан1ю, котя съ иконы, такъ назы- 
ваемыхъ, «строгановскихъ писемъ», ХУП стол'Ьт1я [сама описываемая 
икона не старая]. Верхняя половина композищи — изображен1е пебес- 
наго царства: среди небесныхъ круговъ — отдЬльныя пзображен1Я 
св. Троицы — сверху Духа Святаго въ образ* голубя, съ боковъ — 
1исуса Христа и Господа Саваова (расчлененное изображеше «Тргупо- 
стаснаго Божества»), Въ центр* композищи символическое изобра- 
жеше тайны воплощешя — Б 0Ж1яМатерь «Знамен! е», окруженная 
пророками, предсказавшими воплощен1е Сына Бож1я. Нижняя половина 
изображеше земной церкви — с в в. Васил1й Велик! й, Гоаннъ 
Златоустъ и Григор1й Богословъ совершаютъ литурпю. 



о 34 



Образъ |1о](бады Цресбйтой Богородицы, вокругъ 12 празд- 

никовъ (на нетолстой липовой дек*, съ широкими полями и съ двумя 
пшонками, въ новомъ металл и ческомъ оклад*, разм*ръ — 37x30 сант.). 

Икона писана на золот*, лица бл*дно-желтыя въ бЪлизну съ 
н*сколько выгор*вшимъ верхнимъ вохрен1емъ, проб*лка одеждъ 
красочная. Несомн*нная Московская работа первой половины ХУП 
стол*т1Я. Можно назвать письма «Строгановскими», 

Праздники приписаны — 1) Рождество 1исуса Христа; 2) Ср*- 
теше; 3) Богоявлен1е; 4) Воскрешенге Лазаря; 5) Входъ въ 1еруса- 
лимъ; 6) Преображеи1е; 7) Снятге со креста; 8) 0омино ув*рен1е; 
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9) Жены муроносицы; 10) Возеесенхе; И) Сошествхе Святаго Духа; 
12) Успенхе Пресвятыя Богородицы (съ АвФонгемъ). 

Образъ ироисходитъ изъ собран1Я И. Л. Силина и описанъ въ 
печатномъ каталогЬ этой коллекцш, стр. 17, № 45. Есть неособен ио 
значительная правка, главнымъ образомъ въ налпися\ъ и зологЬ. 
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Вос1(ресе111е Христово (35хзо сайт.), на тонкой липовой дск']^ 

съ двумя выемками, поля неширокая. (Происходить изъ собрания 
И. Л. Силина, каталога стр. 16, № 44. Заплачено П. М. 
Третьяковымъ 9000 р.!!). На оборот* деки полустерта надпись 
«Образъ Воскресен1е Христово, писано Максиму Яковлевичу Строга- 
нову....» (болЪе чЪмъ сомнительная относительно подлинности.) Въ 
новомъ серебряномъ окладъ, хорошей Московской работы 1830 года. 

Композищя изъ наиболее сложныхъ. КромЪ обычнаго изобра- 
жен1я Тргупостаснаго Божества, Рая и Ада, въ ней находятся — 
Распятге, Снятге со креста, 11оложен1е во гробъ, шествхе 1оанна 
Предтечи въ адъ, Появленге Христа у дверей ада ( ((ВСтр'Ьтоша Го- 
спода вси пророци и праведницы»), Жены мгроносицы, Разбойникъ 
у дверей рая («пр'ждб рдзно'тКк^ ко нрдтол! старо ()аа и нозБрдни 
ем^плАменное ц;р^жи( ^}^нжв показа (м^ креста и Етдб в ()аи»). 

Вохреше лицъ блЪдно-желтое въ бЪлизну (все зажелчено олифой) 
пробЪлка красочная, свЪтъ золотой. Въ Распяли Фигуры предстоя- 
щихъ (что особенно интересно) заимствованы съ западнаго образца. 
Московское письмо первой половины XVII стол*т1я. Икона прекра- 
сной сохранности, но все же есть выпадки (см. Распят1е около 
Фигуры Адама), искусно задЪланныя вновь. 



№ 36 



«О Теб* радуетсй, обрадобаййай, бсйкай тбарь» въ очень 

сложной композищи, окруженная изображен1ями ((НедЪли»— именно: 
с(Воскресен1Я)), «Собора Архистратига Михаила», «Собора канна 
Предтечи», «Благов'Ьщеи1я», «Тайной вечери и умовешя ногъ», 
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и ((Распят1я», въ обыкновенныхъ простыхъ переводахъ (икона на 
липовой дек*, разм'Ьръ 31^/^x31'/^ сант., золотой фонъ, но красоч- 
ный поля; окладъ серебряный черневой, вероятно Устюжской работы). 

Вохрен1е лицъ въ белизну («б'Ьлолишя письма»), пробЪлка въ 
большинстве случаевъ красочная, рисунокъ превосходный и вообще 
икона указываетъ на работу первокласснаго иконописца, умЪвшаго 
придать типичность и выразительность каждой изъ человЪческихъ 
Фигуръ, нигдЪ не превышающихъ вершка. Палаты необыкновенно 
пестры и сложны. Въ композищи «О Теб* радуется», родъ человъ- 
ческш подробно раздЪленъ на лики; кромЪ 1оаина Дамаскина, 
восп'Ьвающаго «О Теб* радуется» , непосредственно подъ изображе- 
Н1емъ Богоматери, съ другой стороны — напротивъ св. 1оанна 
Дамаскин а — написанъ св. Косм а, воспЪвающШ «Что Ти прине- 
семъ, Христе! яко явися....» 

По всЁмъ признакамъ икона эта такъ называемыхъ аСтрога- 
новскихъ писемъ» — московская работа половины ХУП стол'Ьт1я 
(весьма вероятно первой половины). ОтмЪтимъ изображен1е св. 
ЁвФросин1и, сделанное едва ли не по заказу. 
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«О Теб^ радуетсй, обрадобаннай, бсмай тбарь» (икона па 

липовой дскъ, 32x2674 сант.). 

По К0МП03ИЦ1И напоминаетъ № 36, но менЪе многолнчна. Лица 
округлыя, вохренге блЪдно-желтое съ слЪдами наноса въ бЪлизну, 
одЪянхя проб'Ьлены золотомъ, архитектура вычурная и очень сложная. 
Все это указываетъ на московскдй пер10дъ писемъ и икону надо 
определять какъ памятникъ, такъ называемыхъ, «Строгановскихъ» 
писемъ приблизительно исхода XVI или, съ еще ббльшей вероят- 
ностью, первой половины ХУП вЪка. Некоторыя несоотв'Ётств1я съ 
этимъ опред'Ьлен1емъ, наприм*ръ, въ одеждахъ, объясняются чин- 
кой, слЪды которой имеются въ разныхъ местахъ. Самая икона 
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подправлена осторожво, поля же ея (прикрытыя теперь окладомъ) 
могутъ служить обравцомъ грубаго ремесленнаго замазывдН1я. Во 
всякомъ случа'Ь, впрочемъ, икона очень хорошая. 



№ 38 



И^^ОНа БоЖ1вй |ИатврЙ, явлен1я именуемаго ОдйГЙТр1й (рису- 
нокъ 0дйгйтр1й Тй^ВЙЙС1(0Й Б0Ж1вй |ИатврЙ, но съ отм*нами въ 
верхней одежд* Богоматери — см. отвороты), на довольно тонкой 
липовой ДС1ГЬ съ одной выемкой (ЗГД^^З? сант.). 

Вохрен1е округлыхъ лицъ съ широкими глазами блЪдно-желто- 
ватое въ бЪлизну, асисная пробЪлка золотомъ всего од'Вян1я Младенца 
и рЪзк1е (киноварь съ б'Ьлилами) красочные отвороты одЪянхя Бого- 
матери. По всЪмъ признакамъ московская работа половины ХУП 
стол'Ьт1я (по нЪкоторымъ особенностямъ письма — можно было бы 
отнести икону и къ «строгановскимъ нисьмамъ», но правильн-Ье 
для такихъ опред'Ьлен1й оставить лишь замЪчательн'Ьйш1Я работы 
лучшихъ царскихъ мастеровъ). 



№№ 39, 40, 41 

СйдадвЙЬ^ТрЙПТЙЗ^Ъ (всь три иконы въ серебряныхъ окладахъ 
съ камнями, размЪръ иконъ — 16x1072 сайт., при чемъ высота взята 
съ кокошникомъ); иконы врЪзаны въ новыя деки чинароваго дерева. 




' 


' 


^ 


39. 


40. 


41. 
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39) Успвй1в Цресбйтой Богородицы въ несложеомъ перевод*, 
безъ АвФ0Н1я. 

|101^р0бъ (574X871 сант.) въ самой сложной композищи 
московскаго пер]ода (переводъ, въ простор'Ьчги такъ называемый 
«боковой», отъ того, что Богоматерь, шествующая на облакахъ, 
изображена не прямолично, а въ проФиль). Богоматерь сопро- 
вождается ц'Ьлымъ сонмомъ святыхъ, во глав* которыхъ непосред- 
ственно за нею св. 1оаннъ Предтеча. На каведр* св. Романъ 
Сладкопевец ъ, въ бЪломъ од*ян1и, около него въ полномъ 
облачеши патр1архъ ТарасШ, въ углу св. Андрей Христа ради 
юродивый вытянутой рукой указуетъ своему ученику на чудес- 
ное явлеше. 

40) с(Тр1упостасйОв БоЖестйО»— св. Троица (см. № 7)— 
Господь Саваовъ, Господь 1исусъ Христосъ и Св. Духъ, во слав*, 
въ небесныхъ кругахъ, которые наполняютъ силы небесныя. 

«Воскресейв Господа нашего Мсуса Христа» въ довольно 

сложномъ перевод* съ двукратнымъ изображен1емъ 1исуса Христа 
(второе изображеше Господа, возносящагося изъ гроба, около коего 
спягцге воины). 

41) «ре рыдай |ИвЙв |Иатй» изв*стный переводъ «р1е1й», 
столь хорошо разработанный въ западно-европейскомъ искусств*. 
1исусъ Христосъ изображенъ по поясъ, стоящимъ въ гроб*. 

Два ряда святыхъ расположены сл*дующимъ образомъ: 

Первый (верхн1Й) рядъ: св. Ангелъ хранитель; св. Ни- 
колай Чудотворецъ; св. Филиппъ, митрополитъ Московсшй; св. 
Ипат1й; св. Матвей Евангелистъ; св. 1аковъ; св. архид1аконъ Сте- 
Фанъ; св. великомученица Екатерина. 

Второй рядъ: св. Серий Радонежскш; св. Никонъ Радонеж- 
СК1Й (преемникъ св. Серпя); свв. Зосима и . СавватШ Соловецме; 
препод. Варлаамъ Хутынсшй; св. 1оасаФЪ Царевичъ; препод. Евдок1я; 
св. мученица 1улитта и сынъ ея Кирикъ. 

Иконы были въ очень значительной поправк*; золотой фонъ, 
надписи и часть проб*лки новыя. Писмо позднее — московское (по 
желан1ю можно причислить и къ строгановскимъ «молодымъ») 
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хорошихъ мастеровъ, время — вторая половина XVII столЪш. На это 
время указываютъ не только вохрен1е и рисунокъ лицъ, но и нФ- 
Еоторыя особенности въ переводахъ (напр. Христосъ, возносящхйся 
изъ гроба, усвоенъ довольно поздно, хотя есть прим1Ьры бол'Ве 
древн1е, чЪмъ разсматриваемый складень). 



2№ 42, 43, 44 

С1^аде11Ь^ТрИПТЙХъ — изъ трехъ небольшихъ иконъ почти квадрат- 
ной Формы (1 2x1 4 сант.), въ серебряныхъ вызолоченныхъ окладахъ. 

№ 42) «О Теб^ радуетсй, обрадобайнай, йсйкай тварь» въ 

сокращенной композиц1и съ изображен1емъ человЪческаго рода 
въ видЪ толпы, разделенной на двое. Отъ заднихъ рядовъ видны 
только вЪнчики. 

На поляхъ приписаны: св. Николай Чудотворецъ и св. Леонт1й 
Ростовск1й Чудотворецъ. 

№ 43) суббота ЫЫъ С6ЙТЫ)^Ъ (о композицш см. Н. В, 
Покровск1й, СШскШ подлинникъ, Ш, стр. 135, № 112, л. 184), 

На верху Христосъ, сЬдящгй на престол* («въ силахъ»), ему 
предстоять Богоматерь и св. 1оаннъ Пр1ддтеча, за ними предстоять 
архангелы. Подъ этимъ изображен1емъ два ангела держать престолъ 
уготован1я, съ лежащимъ на немъ св. Евангел1емъ. Вся нижняя 
половина иконы въ десяти аркахъ въ два ряда — содержитъ изобра- 
жеше «ликовъ»: 

1 рядъ: ликъ преподобныхъ (мужской), ликъ св. митрополи- 
товъ (русскихъ), ликъ св. великихъ князей (русскихъ), ликъ пре- 
подобныхъ (женщинъ); 

2 рядъ: ликъ св. отецъ, ликъ святителей, ликъ пророковъ, 
ликъ апостоловъ, ликъ мучениковъ, ликъ мученицъ. 

На поляхъ приписаны: св. преп. Димитргй (повидимому 

Прилуцюй) и св. препод. Д10нис1й (повидимому Глушицк1й), 

^ № 44) «}1вд^дй»— шесть изображешй въ самыхъ неслож- 

ныхъ композищяхъ — 1 ) Воскресен1е; 2) Соборъ Архангела Михаила; 
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3) «УсЬкновенхе главы св. 1оаона Предтечи»; 4) Благов*щен1е; 
5) «Умовеше ногь»; 6) Распят1е. 

На иоля\ъ приписаны — с в. Серг1й Радонежск1й и св. 
Кириллъ Б'Ёлозерск1й. 

Хотя эти иконы и были въ правк'Ь, но мастерство ихъ оста- 
лось неискаженнымъ — цв'Ьтъ лицъ, красочныя одежды и такая же 
тонкая ихъ проб*лка, мелк1я, но не частыя горки— указы ваютъ на 
прекрасную московскую работу первой половины XVII стол'ёт1я. 
Письмо это можно назвать «строгановскимъ», именно гЬмъ, что 
разумЁютъ любители подъ первыми строгановскими письмами. 



№ 45 

СЛдадейЬ изъ трехъ иконъ (разм'Ьръ 20x16 сайт.), въ сере- 
бряномъ, вызолоченномъ оклад*. Въ середин* «О Те б* радуется 
обрадованная, всякая тварь» , на боковыхъ иконахъ 1 8 праздниковъ 
[образъ происходить изъ моленной Тихом1рова, находился въ собран1й 
И. Л. Силина (см. печатный каталогъ, стр. 25, № 194), отъ 
котораго и прюбр'Ьтенъ П. М. Третьяков ымъ за 8000 рублей]. 



Св. Троица 
<съ Авра- 
амомъ.) 


Рождество 
Пресвятыя 
Богоро- 
дицы. 


Введете 
во храмъ. 


Теб* радуется, 
обрадованная, 
всякая тварь. 


Благов'Ь- 
щеше. 


Рождество 

1исуса 

Христа. 


Ср*теше. 


Богояв- 
лен1е. 


Воскре- 

шеше 

Лазаря. 


Входъ во 
1еруса- 
ливгь. 


Преобра- 
жете. 


Рас11ят1е. 


Снят1е со 
креста. 


Воскре- 
сете. 


Возне- 
сен1е. 


Сошеств1е 
Св. Духа. 


Успеше 
Пресвятыя 
Богоро- 
дицы. 


Воздвиже- 

те 

Честнаго 

Креста. 


Покровъ 
Пресвятыя 
Богоро- 
дицы 
(боковой). 



Главная икона «О Теб* радуется» по переводу очень близка 
съ № 52 (см. ниже); композиц1и праздниковъ обычныя. По письму 
иконы принадлежать къ такъ называемымъ б*лоликииъ «Строганов- 
скимъ» письмамъ. Лица совс*мъ б*лыя, пробЪлка одеждъ тонкая 
красочная, краски очень ярк1я. Складень въ поправк* былъ, но 
всетаки сохранность очень хорошая. 

3* 
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На оборотЬ падпись, думаю, подлинная: 
с(пи скдддт /Иа^имд Иковд^кд снд Отрогдновд. пислю вд- 
СИД1Д Чйринд."» 

На другой дс1гЬ дв'Ь очень трудно читаемыя записи о плагЬ. Первая 
гласить: «Жд^илювы. шписл1двзаь-4о--Ца даиыдцки (?)| II Д » . 



Чтен1е другой надписи, въ которой, можетъ быть, и указана цЪна 
мастерства иконописца, очень сомнительно: «Р^-р-Д» *)• 



Описанный превосходный складень является драгоцЪннымъ па- 
мятникомъ для опредЪлен1я времени «б'Ьлоликихъ» писемъ. Отм'бтимъ, 
что Максимъ Яковлевичъ написанъ безъ вича. 



№ 46 



Маленьшй сКдадеНЬ изъ трехъ иконъ въ эмалевыхъ окладахъ 
(872^8 сант.), въ середин* «Тр1Упостасное Божество»*), 
на боковыхъ— 1) св. веодоръ Стратилатъ, св. Николай, 
св. Ангелъ Хранитель, 2) св. муч. Никита, св. 1оаннъ 
Воинъ, св. великому ч. Екатерина. 

(Изъ собрашя Н. М. Постникова, см. каталогъ, стр. 57, 
№ 1015). 

Московскихъ писемъ второй половины ХУП стол-бйя; чув- 
ствуется вл1ян1е Фрязи. Приписать къ позднимъ строгановскимъ было 
бы натяжкой (хотя и возможной по неопределенности этого термина). 



№ 47 



Обравъ Смодейской БоЖ1вй |Иатврй (на липовой дек*, раз- 

мЪръ 3274^27 сант.), въ новомъ серебряномъ вызолоченномъ оклад*. 

Такъ называемыхъ Строгановскихъ писемъ, вохреше 

лицъ въ бълизну съ легкимъ наносомъ румянца, глаза широко 



1) Три клише, вставленный въ надпись, начерчены, безъ соблюден1я палеогра- 
фической точности. 

2) На оклад^^ выр']&зана надпись— «рече Господь Господеви моему— с^^ди оде- 
сную Мене». 
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раскрытые, лица округлый, волосы прод'Ьланы сплошь золотомъ, одежды 
раздЪланы золотомъ сплошь же и съ большимъ искусствомъ. Все ска- 
занное указываетъ на признаки писемъ довольно позднихъ и время 
написан1Я слЪдуетъ относить ко второй половинЪ ХУИ столЪт1я. 
Икона въ правке была, фонъ (св'Ьтъ) и поля оставлены ори- 
гинальнаго блЪдно-желтаго цв'Ьта, но прикрыты, снабжены вновь 
трехцв'Ьтной каемкой и новой надписью, в'Ьнчики и ихъ ободки со- 
всЁмъ новые. На оборотЪ на дскЬ чернилами сдЪлана очень нераз- 
борчивая надпись, которая представляетъ жалкое подражан1е вязи. 
Надпись поддельная— суть ея въ томъ, что эта икона Смолен- 
ской Бож1еи Матери «писма мастеровъ господъ Строгановыхъ». 
Старое заблужденге, такъ какъ «строгановск1я» письма есть только 
отдельная манера московскихъ писемъ. Лучш1я «строгановскхя» иконы 
писаны царскими иконописцами. 



. №№ 48, 49, 50 

СйдадеНЬ-ТрЙПТЙЗ^Ъ, три иконы (Ю^ДХв сант.), обычной Формы 
складней, съ кокошниками, украшены полосками сканной работы съ 
эмалью и вставлены въ орЪховыя дощечки, покрытыя серебрянымъ 
окладомъ (16x11 сант.). * 




Преображен1е 



Два ряда святыхъ. 



Воскресеше 



Деисусъ съ припад- 

шими свв. Зосимою 

и Саввапемь. 




№ 48 

1) Преображен1е— въ обычной краткой композищи. 
Святые расположены въ два ряда сл*дующимъ образомъ: 
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2) Верхн1й рядъ: св. веодосШ ПечерскШ; св. Антон1й 
Печерск!^; св. Николай Чудотворецъ; св. 1оаннъ Златоустъ; св. 
Григор1й Велишй; св. ВасилШ Велишй. 

Нижн1Й рядъ: св. Алешй, человЪкъ БожШ; препод. ЕФреиъ; 
св. царица Елена; св. царь Константинъ; пророкъ Енохъ; пророкъ Ил1я. 



№ 49 

1) Воскресен1е— обычнаго краткаго перевода. 

2) Господь Вседержитель, сЬдящгй на престол* съ благо- 
словляющей десницей (двуперстно) и раскрытымъ евангел1емъ, придер- 
живаемымъ лЪвой рукой. По сторонамъ престола— Богоматерь 
съ одной исв. 1оаннъ11редтечасъ другой — обычный рисунокъ 
Деисуса; сзади престола приписаны святые, обычно (кром* двухъ 
послЪднихъ апостоловъ) составляющ1е поясъ: по одну сторону— 
1) св. Архангелъ Михаилъ, апостолъ Петръ, св. 1оаннъ Богословъ, 
по другую— 2) св. Архангелъ Гавр1илъ, апостолъ Павелъ и апостолъ 
Андрей. Святые Зосима и Савват1й изображены припадшими къ под- 
Н0Ж1Ю престола. 

•№ 50 

1) с(Успен1е Пресвятыя Богородицы»— несложный 
переводъ, безъ Авфон1я. 

2) Святые въ два ряда расположены сл'Ьдующимъ образомъ: 
Верхи1й рядъ: св. Петръ, св. АлексШ, св. 1она, св. Фи- 

лип пъ— митрополиты Московсше; св. Серий Радонежсюй;. св. Варлаамъ 

ХуТЫНСБ1Й. 

Нижн1й рядъ: св. Андрей Юродивый: свв. ОнуФрШ, Петръ, 
Маркъ и Макар] й— пустынники, ходивш1е обнаженными; св. веодоръ 
(въ власяниц*). 

Иконы складня (состоящаго изъ №№ 48, 49 и 50) — пре- 
красной работы. При очень хорошемъ рисунк*, несомненное мастер- 
ство лучшихъ московскихъ иконописцевъ второй половины ХУП 
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стол'ЁТ1я (можетъ быть и точн'Ье прямо около половины этого в^ка). 
Превосходная выд-Ьлка лицъ и «б^лое» ихъ вохренхе — указываютъ на 
такъ называемое «строгановское» письмо. Къ сожалЪнш въ иконахъ 
кое-гд'Ё замЪтна чинка. 



о 51 

Сб. АдексШ митрополитъ МосковскШ (на липовой дек*, 
3274><2774 сант., съ двумя шпонками). 

Святитель изображенъ въ ростъ, бокомъ, молящимся; въ верх- 
немъ углу Спаситель на престол*, окруженный сонмомъ ангеловъ, 
благословляетъ Чудотворца. Св*тъ и поля зеленоватыя, св*тъ за- 
полненъ Фантастическими облаками; святитель стоитъ на горкахъ, 
покрытыхъ Фантастическими золотыми цв*тами и травами. Вохрен1е 
лицъ — въ яркую б*лизну, тончайшая проб*лка золотомъ везд*, до 
полнаго излишества. Вс* эти признаки указываютъ на такъ назы- 
ваемыя ((б*лолик1Я)) или вторыя строгановсшя письма, обил1е 
облаковъ молодитъ икону. Переводя эти прим*ты на хронологическое 
опред*лен1е (и принявъ во вниман1е типичную обработку доски, не 
очень толстой, съ одной выемкой, съ довольно широкими полями), 
мы должны сказать, что икона написана въ Москв* въ половин* 

ХУП СТ0Л*Т1Я. 
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«О Теб^ радуетсй, обрадобанйай, бсйкай тбарь» (икона на 

нетолстой дек*; разм*ръ 32x27 сант.; въновомъ серебряномъ оклад* ^). 
По К0МП03ИЦ1И икона эта очень схожа съ № 36, но вырисо- 
вано еще ббльшее количество лицъ святыхъ. Наверху изображенъ 
Господь Саваоеъ, по бокамъ царь Давидъ и благоразумный разбой- 
никъ. Написанъ и св. К о см а, восп*вающ1й: «Что Ти принесемъ. 



1) Образъ этотъ происходить изъ собрашя Н. М. Постникова, см. ка- 
талогь его собрашя, стр. 27, №3026. На оборог1& деки им^^ется и надпись: «1885 г. 
11 Сентября выменена С1я святая икона— «о 166*6 радуется» у Ивана Степанова 
Тих6м1рова за тысячу пятьсотъ рублей серебромъ. Николай Михабловичъ 
Постниковъ» . 



40 

Христе!» По мастерству своему эта чудвая икона представшетъ 
замечательный памятникъ иеонописи и можетъ служить образцомъ 
старыхъ «строгановсЕихъ» писемъ, въ которыхъ еще нЪтъ совер- 
шенно б'Ьлыхъ лицъ и сплошь пробЪленныхъ золотомъ одеасдъ. 
Время написан1я — съ наибольшей вероятностью исходъ XVI— на- 
чало XVII в*ка. 
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«Достойно есть »; символическое изображен1е этого пЪсноп'Ьпхя 
иконописью, разделенное на четыре части*), и написанное на 
одной липовой деке (31x26 сант.). Въ прекрасномъ окладе съ эмалью. 

По мастерству напоминаетъ работу № 52; есть следы 
реставращи. 

Во всякомъ случае— время написан1я (съ наибольшей вероят- 
ностью) первая половина XVII столет1я, место— Москва, характеръ 
письма, такъ называемый, с(стро1ацовск1й» (пробелка одеждъ еще 
красочная) . 

№ 54 

И^^Ойа Сб. Соф1й ЦремудрОСТЙ Б0Ж1вй *) (дека липовая, размеръ 
31x3772), въ новомъ серебряномъ, вызолоченномъ окладе. Обычная 
К0МП03ИЦ1Я образа Премудрости Бож1ей въ виде ангела съ огненнымъ 
лицомъ и крыльями, окруженная изображен]ями 12 праздниковъ: 

1) аЩйнесенхй нбр^котнорбнндго и&врлзд Гдд Бгл и Опсл 
ндшбго 1сд ХртА ко Лвгдрю но @а1с% грд». 

2) «БсбМЙрНО^ ЕОЗАВЙЖСЖб ЧТНДГО и ЖИВ0ТБ0()АЦ1ДГ0 КрТА 
ГДНА» . 

3) с(ПрОИС](ОЖА(Н1( ЧТНДГО и ЖИЕОТЕО^АфДГЦ; к^тд ГднА». 

1) «Достойно есть» и писалось обычно на четырехъ дскахъ. 

*) Относительно иконы св. Соф1и Премудрости Бож1ей, см. сводъ мн^БнШ, 
сд']Блапный А. И. Усненскимъ въ «Переводы съ древнихъ иконъ, собранные 
и иснолненные иконописцемъ В. П. Гурьяновымъ» (М. 1903), стр. 30-41. 
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5) аРжТБО ПрСТМА БдЧЦЫ НАШ^А БцЫ И ИрНОД^ЬвЫ 

ЯдрТи». 

6) «вк^ДСНи Б ЦрКОБЬ ПрСТЫА вдЧЦЫ НАШСА БцЫ N ПрНО- 

д^Ькы ЯАрж». 

7) «(ОоБ\ур% ПрстыА Вачцы наш^а Бцы и Брнод^квы 

ЯАрТи». 

8) ((ВокроБ^ ПрстыА бдчцы НАШ1А Бцы N Брнод^Ьвы 

ЯдрТн». 

9) «Бодож1н'и чтима рйзм е% цркви БрстыА бдчцы 
НАШ^А Бцы НЖ€ (в) Бдд^^^рн'Ь». 

10) кПодожсж^ чтндг\у помсд Врбчт11|А БЦЫ в Хддкопрдтж». 

11) «Ор>Ёт^н'и БрчтыА Бцы чюдотворныА 1коны Бдддймир- 

СК1А» • 

12) «Ржтво чтндго V сддвндго прркд и притчи ВртГИТМА 

ГДНА 11УДННД))« 

Вохрен1е лицъ бълое, ироб'Ьлка одеждъ или тончайшс^я красоч- 
ная или золотомъ, лики круглые, палаты сложный, но не особенно 
вычурныя. Все это признаки бЪлоликихъ «строгаповскихъ» 
писемъ. Наибол'Ёе вероятное время написан1Я иконы есть первая 
половина ХУП стол'Ьт1я, мастерство первокласснаго царскаго иконо- 
писца, превосходнаго мин1атюриста и хорошо владЪвшаго рисункомъ. 
Икона была не монЪе двухъ разъ въ чинкЪ, посл'Ьдняя поправка 
произведена старообрядцами безпоповцами лЪтъ шестьдесятъ тому 
назадъ. Приложено было тщетное старан1е украсить дивный ориги- 
налъ, въ средней части котораго былъ выпадокъ и трещина. Поля 
были вновь замазаны, новое золото покрыло свЪтъ и полуутра- 
ченныя старыя надписи; къ тщательной каемочкЪ старой чинки 
прибавлена бЪлая граФья. Къ счастью исправители почти не косну- 
лись самыхъ изображен1й и записали только выпадокъ и тре- 
щину. Достаточно посмотр'Ьть на вновь написанныя Фигуры — 1оанна 
Крестителя и отрока въ композищи 11роисхожден1я Честнаго и 
Животворящаго Креста и въ центральной композищи ангела и 
Господа Вседержителя 1исуса Христа, чтобы уб'Ьдиться въ полномъ 
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безсилш реставратора и увериться анЪсгЬ съ гЬмъ, что онъ не 
посягнулъ на всЬ остальные многоличные переводы, исполнен1е 
которыхъ можетъ служить образцомъ при опред'Ьленш настоящихъ 
«строгановскихъ» писеиъ. 
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«Вос11^ресе111е Христово» въ одной композищи съ Вознесе- 

Н1емъ (кругрмъ праздники, а на верхнемъ полФ «Трггпостасное 
Божество»), на довольно толстой липовой дскЪ, съ одной неглубокой 
выемкой (38x3272 сант.). Въ серебряномъ окладе. Изъ праздниковъ 
изображены— 1) «св; Троица», 2) «Рождество Пресвятыя Богоро- 
дицы»; 3) «Введете»; 4) аБлагов'Ьщен1е»; 5) «Рождество 1исуса 
Христа»; 6) «СрЪтен^е»; 7) «Богоявленхе»; 8) «Входъ во 1еруса- 
лимъ»; 9) «Преображеше»; 10) «Сошеств1е Св. Духа»; 11) «Успеше 
Пресвятой Богородицы»; 12) «Воздвижен1е честнаго и животворя- 
щаго креста Господня». 

Икона писана на зологб, иконописцемъ, обладавшимъ зам'Ьча- 
тельной силой рисунка; очевидна работа не коп1иста, а превосходнаго 
знаменщика. Рисунокъ палатъ, въ которыхъ есть вл1яше запада, 
пробълка золотомъ (отличающаяся отъ «строгановской» манеры), 
самая композищя Воскресешя съ спящими ангелами — указываетъ на 
время довольно позднее— на продолжателей или младшихъ товарищей 
Симона Ушакова. Совершенство письма таково, что позволяетъ 
сделать предположен1е, не имЪемъ ли мы дЪло съ собственноручной 
работой государева мастера Москалева (изящные рисунки кото- 
раго сохранились въ СШскомъ подлинник*). 
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Икона Бож1ей Щпри <^Ьо,Иъ скорбд1ЦИ](ъ радости» (на 

довольно толстой дскъ съ выемкой и двумя шпонками, разн'Ьръ— 
32'ДХ27 сант.). 
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Обычное изобрджен1е этой композищи, получившей широкое 
распространен1е въ Москв*, въ конц* ХУП столЪш. Разбираемая 
икона представляетъ одну изъ коп1й именно этого времени (и по- 
тому относится къ числу старЪйшихъ изображенШ этого явленья). 
Письмо тонкое, но рисунокъ довольно неправильный (нЪкоторыя 
Фигуры — наприм'Ьръ, ангела — несоразм*рно длинны), заметно вл1яше 
фрязи. Впрочемъ, о подробностяхъ письма говорить трудно, такъ 
какъ икона подвергалась сильной поправк'Ь и личики тронуты под- 
рисовкой. 
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СКдадеНЬ (иначе называемый въ просторЪчш кузовъ), въ 
которомъ находится икона с в. 1оанна Предтечи (32x2772 с). 
Самъ кузовъ вышиною — 51 с. и шириною 31 сайт., въ серебря- 
номъ окладЪ. 

Находящаяся въ середине икона св. 1оанца Предтечи, въ 
ростъ, въ образЪ ангела (съ крыльями), съ свиткомъ въ лЪвой рукЪ 
и благословляющей десницей, по письму отличается отъ работы 
кузова и попала въ него случайно. Св. 1оаннъ написанъ на 
толстой липовой дскЪ, съ довольно широкими полями (съ двумя 
шпонками), Фонъ желтый, вохрен1е желтое съ оттЪнкомъ въ про- 
бЪль, горки мелшя, разбросанныя, характерныя для московской обла- 
сти; риза, крылья и дерево богато проб'Ьлены золотомъ. Икона — 
хорошихъ московскихъ писемъ ХУП стол'ёт1я, но усердно и через- 
чуръ поновлена иконописцемъ Карпенковымъ (который и отм'ё- 
тилъ свое усерд1е подписью въ нижнемъ углу): значительная часть 
пробелки не соотвЪтствуетъ письму оригинала. 

Кютъ областныхъ писемъ Московскаго перюда и по рабогь 
относится къ исходу ХУП стол'Ьт1Я (можетъ быть Ярославское или 
Костромское мастерство). Верхъ К10та содержитъ изображен1е св. 
Троицы, боковыя створки разделены на три яруса: 
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Благо- 1 


1 в'Ьщен1е 






Явлен1е 

Бож1яй 

св. Апо- 


■коны 

Матери 

столаиъ. 


Святые въ 


два ряда. 



Если Благов* щен1е представляетъ обычный и самый про- 
стой переводъ, то изображен1е средняго яруса рЪдко и интересно. 
Съ одной стороны мы видимъ группу аиостоловъ и явивн1уюся имъ 
Богоматерь — на оклад* надпись: «Божественн1и апостоли, создавше 
Божественную церковь въ Пречистое имя Твое и молятъ пргати ей 
на священ1е, та же рекла им идите с миром и аз с вами тамо». 

На другой — изображена церковь, на стЪн* которой икона 
явлен1я «Казанской» Бож1ей Матери; группа аиостоловъ, въ разныхъ 
молитвенныхъ положен1яхъ, изумляясь чуду, поклоняется ей. Выре- 
занная на окладе надпись говоритъ: «они же пюдше обрЪтаютъ тамо 
на сП^не церкви образъ еЪ подоб1е нап1сано силою Божиею шаров- 
ными подобш и видЪвше поклонишася» . 

Въ нижнемъ ярусЪ изображены святые: 

1) св. 1оаннъ Милостивый; св. 1оаннъ Златоустъ; св. Григорхй; 
св. ВасилШ Велишй; св. Димитр1й Великомученикъ; св. Максимъ, 
юродивый Московсшй; св. Васил1й Блаженный, юродивый Московсшй. 

2) Св. Петръ, митрополитъ Московсюй; св. АлексЬй, митропо- 
литъ Московсшй; св. 1она, митрополитъ Московсшй; св. Филиппъ, 
митрополитъ Московский; св. Николай Чудотворецъ; св. Димитр1й 
царевичъ; св. Сава Сербск1й (въ надписи неправильно «Сторожевсюй»), 
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Сб. преподобный Герасймъ «йже на 1орда}1^», въ жит1и изъ 

12 м'Ьстъ (3172>^27 с, дека липовая толстая, съ небольшими по- 
лями, съ двумя шпонками). 

Преподобный изображенъ въ ростъ, на золотомъ фон*, кругомъ 
жит1е въ 12 квадратахъ: 

1) «Преподобный Герасимъ обвязе ногу льву». 

2) По указан1ю преподобнаго Герасима левъ ведетъ осла. 

3) «Пояде левъ 1усла преподобнаго Герасима». 
1^ «Мужи арав1йск1е отведоша осла ото льва». 

5) «Герасимъ дая льву хл^бъ и сочиво». 

6) «Левъ погуби 1усла пришедъ смиренъ зритъ долу». 

7) «Левъ узна своего шсла приведе пр. Герасиму». 

8) «Приведе левъ къ Герасиму осла и верблюды». 

9) «Пр1иде пр. Изосимъ пр. Герасиму, левъ паде к ногам его» . 

1 0) «Пр. Герасимъ благослови льва, он же отъиде отъ Герасима» . 

11) «Пр1иде левъ к Изосиму, не виде пр. Герасима и возрыда». 

12) «Пр. Изосимъ показа гробъ пр. Герасима, левъ падъ на 
гробъ, возрыда и умре». 

Работа московской области исхода ХУП стол*т1я (можетъ быть 
и нача.1а ХУП1 ст.), и подражан1е хорошимъ московскимъ письмамъ; 
жестоко вычинена (надписи всЪ новыя. ) ИмЪетъ ценность только 
по своему редкому содержашю (какъ жит1е святаго, не часто изобра- 
жавшагося «въ дЪяши»). 

№ 59 
Аддегорйческое йзображеШе тщеты 4едоб^4еской жшш (на 

дск1Ь безъ выемки, 90X73 с.) 

Изображенъ молодой человЪкъ, одетый въ роскошную шубу, 
стоящимъ на закрытомъ гроб*; на верху Господь Саваовъ. По бо- 
камъ юноши— съ одной стороны — великолепный столъ, уставленный 
сокровищами земными — корона, скипетръ, ящикъ съ золотыми мо- 
нетами, чернильница съ перьями (власть, вл1яющая на судьбы 
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людей почеркомъ пера съ одной стороны, и писательство, дающее 
земную славу съ другой), игральный кости, разный украшен1я изъ 
драгоц'Ьнныхъ камней и между ними крестъ — орденъ. Съ другой 
стороны (за юношей) стоить смерть съ косою. 

Надпись подъ картиной гласить: «Смертный челов'Ькъ: бойся 
того кто над тобою *). Не надЪйСА на то, что пред тобою *)♦ 
Не уйд^и1ъ и;т того — кто за тобою *). Не минешъ 1 того, что 
под тобою ^)» . Подъ этой надписью, современной написан]ю иконы 
идетъ надпись, тщательно подделанная, но даже цв1Ьтомъ 
своимъ выдающая подд'Ьлку: «Писдид в ^л^^-мъ год^ Оилюнотя 

Вся манера письма нисколько не напоминаетъ Симона Ушакова; 
картина, не древнее Петровской эпохи, рисунокъ ордена быль бы 
очень ц-Ьнонъ въ данномъ случа*, но возможно, что онъ припн- 
сааъ, такъ какъ именно въ этомъ м^ст* есть порча. Мастерство 
письма очень тонкое и старательное. 
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Картина поучительная — ДарЬ Цтодомей фйдадвдЬфъ познаетъ 
тщету челов*ческой жизни (на доек* безъ выемки, 90x75 сант.), 

Изображенъ царь Птоломей на трон* съ скипетромъ въ ру- 
кахъ, передъ нимъ на стол* эмблемы земной мудрости и могуще- 
ства — книга, глобусъ математичесюй, зрительная труба, математиче- 
ск1е инструменты, чернильница съ перомъ и рядомъ съ этимъ въ 
чаш* челов*ческ1й черепъ. За столомъ стоитъ од*тый въ шубу и 
тюрбанъ бояринъ, напоминавш1й царю о тщет* земного могущества. 

Подъ картиной подпись: 

«Птолом*й ФиладНхлФъ царь вгУпетсшй главу челов*ческую 
всегда им*лъ на стол* своемъ У точим IV смерти поучалсА, дабы с а 



1) Богь. 

2) Столъ съ земными благами. 

3) Смерть. 
*) Гробъ. 
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Фортуною сего св^та не возвышалъ и за безсмертнаго бъ себл не 
почиталъ, I вел'Ёлъ единому 1ут болглръ своихъ на всакъ день к 
себъ приходити I говорити — познай царю чиа сиа глава по смерти 
I твоА будетъ такова». 

Подъ этой подписью идетъ поддгьланная надпись: «Писана к 
,,.д\§-мъ году Симономъ Ушаковымъ царскимъ мастеромъ.» 

По письму эта картина одной руки съ предыдущей (№ 59). 



№ 61 

Воскресей1е ХрЙСТОбО, окруженное изображен1ями 12 празд- 
никовъ — (такъ называемая иконниками «полница») — на не толстой 
липовой дскЪ съ одной выемкой (32x27 сайт*). 

Писано съ подражан1емъ «строгановскимъ» рисункамъ, тонко, 
но безъ особаго мастерства. Икона находится въ серебряномъ окладЪ 
Московской работы 1808 года, каковая дата и указываетъ прибли- 
зительно на время написан1я образа. Работа напоминаетъ мастерство 
Палеховцевъ, но всего в'ЁроятнЪе, что икона написана въ Москве, 
давно уже служащей средоточ1емъ лучшихъ старообрядческихъ ико- 
нописцевъ. 

№ 62 

ГД*в* Сб. 1оа1Ша ДредтеЧЙ (19x16), въ металлическомъ сбор- 
номъ оклад'Ь и в'Ьнчик1Ь. 

ВырЪзокъ изъ иконы неважныхъ писемъ и съ большимъ по- 
новленхемъ. 
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